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RESUMO

O presente estudo tem como finalidade investigar os fundamentos histéricos das classes
sociais e as linhas gerais de sua atual configuracdo na sociedade burguesa. Para isso,
recorre-se a Ultima grande obra do filésofo hungaro G. Luké&cs, que desenvolve a ontologia
marxiana do ser social explicitando as categorias mais universais do processo de
humanizacdo e desumanizacdo. A ontologia dialética de Marx, que supera as antinomias do
método metafisico, possibilita entender a relacdo de pares como esséncia-fenémeno e captar,
de maneira mais precisa, 0s aspectos da universalidade, particularidade e singularidade das
categorias. Deste modo, as classes sociais e suas atividades se mostram em suas identidades
historicas revelando o que estd em continuidade e 0 que esta em descontinuidade. E, nesse
sentido, o desenvolvimento da sociedade de classes indica uma dinamica historica distinta

para as classes fundamentais e para as classes de transicao.

Palavras-chave: Lukacs, classes sociais, sociedade capitalista, ontologia dialética, trabalho,

trabalho abstrato.



ABSTRACT

This study aims to investigate the historical foundations of social classes and the general
trends of their current configuration in bourgeois society. For this, it is used the Hungarian
philosopher G. Lukacs’s last great study, in which he develops the Marxian ontology of the
social being, explaining the most universal categories of the process of humanization and
dehumanization. Marx's dialectical ontology, which overcomes the antinomies of the
metaphysical method, makes it possible to understand the relation of pairs as essence-
phenomena, and to grasp, more precisely, the aspects of the universality, particularity, and
uniqueness of categories. In this way, social classes and their activities are shown in their
historical identities revealing what is continuity and what is in discontinuity. And, in this
sense, the development of class society indicates a distinct historical dynamic for the

fundamental classes and for the transition classes.

Keywords: Lukécs, social classes, capitalist society, dialectical ontology, work, labour.
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INTRODUCAO

Vivemos em um periodo de profundas transformacbes na sociedade mundial
capitalista. Isso é perfeitamente constatavel, porém contempla apenas parte das consideracdes:
desde a sua consolidacdo, o capitalismo passa por varios estagios e particularidades regionais
e, do ponto de vista mais amplo, a sociedade, desde o emergir do ser humano, passa por
modificaces no seu metabolismo — até na existéncia ainda mais ampla a radical historicidade
também significa a transformacdo do universo enquanto a maior totalidade de todas. Assim
sendo, uma abordagem das transformacdes do capitalismo contemporéneo que exalte isso e
ndo apreenda os elementos de continuidade e descontinuidade em categorias relacionalmente
distintas estd fadada, variando o grau em cada autor, a dissolugdo mistificadora de
determinadas categorias e, assim, repousar na aparéncia.

O fato, muito difundido, de que Karl Marx ndo chegou a concluir o capitulo que
trataria especificamente das classes sociais, em O Capital, contribui para que muitas teses de
revisdo ocorram neste objeto de estudo, mesmo na letra de determinados pesquisadores
marxistas. E claro que um autor pode defender uma modificaco dos critérios da categoria de
classes sociais, mas ndo se sustenta esse argumento da falta de tratamento das determinacGes
gerais das classes em Marx. O pensador alemao realiza algumas analises de embates politicos,
como em O 18 de Brumario, e, como ele ndo faz a académica “ciéncia politica”, a analise de
conjuntura politica ali tem o ponto de irradiacdo nas classes sociais enquanto agentes
econémicos e ndo o caminho inverso (isto é, Marx ndo toma a superficie da circulacdo e a
esfera politica como dados predominantes). Do mesmo modo, mesmo em O Capital, por tras
da descricao do fetichismo de capitais e mercadorias, estdo 0s sujeitos sociais — principais e
fundadores —, destas relacfes sociais: as classes sociais. Afinal, 0 que é a descricdo critica dos
diferentes processos e das atividades do metabolismo do capital, da producéo até a esfera da
circulacdo, se nao delinear, concomitantemente, no pano de fundo, as distin¢cdes de seres
humanos na estrutura produtiva e, portanto, as suas classes sociais? E claro que ha classes
sociais na formacéo social capitalista que ndo participam diretamente do modo de produgéo
capitalista, mas a partir dessa producéo e distribuicdo, centrais na sociabilidade antagonica, se
determina a posicdo de outras classes. E Marx, nesse sentido, investiga e expde a existéncia
de trabalhadores assalariados com fungdes econdmicas distintas, inclusive ha mengdes sobre
o0s chamados trabalhadores autbnomos.

Destarte, estamos de acordo com a leitura que entende que a obra derradeira do
filésofo hungaro Gyorgy Lukacs contribui para a confirmagdo — através de exposigdes
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detalhadas sobre a natureza das formas de atividades humanas — da existéncia em Marx de
uma teoria das classes sociais pronta em suas linhas gerais e, mais especificamente, referente
ao eixo fundamental do modo de produgdo capitalista e, com efeito, iluminando a
compreensdo das configuracdes de classes paralelas nessa sociedade e no mundo antagonico
pré-capitalista.

A obra tardia de Lukécs é, portanto, o objeto do presente estudo, mas ndo como um
fim em si mesmo, mas como meio para se chegar ao tema das determinagGes mais gerais das
classes sociais na sociedade capitalista. O marxista hingaro desenvolve durante a sua Gltima
década de vida um estudo dos fundamentos ontoldgicos do fazer-se humano. Para Uma
Ontologia do Ser Social e Prolegbmenos Para Uma Ontologia do Ser Social também sdo
chamadas, respectivamente, de Grande Ontologia e Pequena Ontologia e esta Ultima surge
com a insatisfacdo de Lukéacs com o resultado estafante do método de exposi¢do. Deste
modo, ndo h& diferencas significativas de conteido entre uma obra e outra, embora a Ultima
tenha as suas particularidades no tratamento do conteldo e na exposi¢do de determinadas
posi¢cdes, funcionando, além de “introducgdo”, também como “testamento filosofico” (cf.
TERTULIAN, 2010, p. 381-399). E, nesse sentido, 0 presente estudo toma como base a
Grande Ontologia, pois, além disso, das quase mil e quinhentas paginas das duas obras
juntas, hd um caréter inconcluso, passagens pouco lapidadas, repetitivas etc. e, como se sabe,
o Capitulo 11l do primeiro tomo da Grande Ontologia, A Falsa e a Auténtica Ontologia de
Hegel, foi a Unica parte deixada pronta para a publicacdo por Lukécs. E a recorréncia a
versdo original em idioma alemdo se da de forma fragmentaria, com o intuito de expor
determinados termos e frases com um peso mais relevante na passagem.

Ao constatarmos de que na obra marxiana as determinacdes gerais das classes
fundamentais estdo bem delineadas, principalmente na sua configuracdo do contexto da
sociedade burguesa, por outro lado, ndo podemos dizer o mesmo das classes médias. Ha, é
claro, consideraces sobre estas camadas em varias obras de Marx, contudo sem estudos
especificos sobre o ser destas classes e a sua relagdo com as duas classes fundamentais. De
modo que ai sim ndo h& muita nitidez em quantas sdo essas camadas com fungdes
econbmicas e se todas elas formam uma classe, propriamente dita, ou se algumas sdo um tipo
de agrupamento que nédo se desdobra em classe.

Ao falar da pequena burguesia e contrasta-la com as classes fundamentais, Marx
(1960, p. 144; 2011a, p. 67) diz que ela é uma classe de transicdo (Ubergangsklasse). Esse
termo transmite a situacdo dessas classes de forma ate melhor que as expressdes mais comuns

“intermediarias” ou “médias” visto que o termo “transi¢do” pode indicar tanto um aspecto
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espacial quanto um aspecto temporal. Em suma: a transitoriedade a elas atribuida néo diz
respeito apenas a funcionalidade em determinado sistema, como grupos sociais paralelos (sem
deixar de ter vinculos) em relacéo a contradicdo principal entre classe dominante e produtores
diretos sem meios de producdo, o curso historico também nos mostra que elas atravessam
diversas formacOes sociais — essa & uma peculiaridade dialética do termo ‘“transi¢ao”: a
palavra néo significa apenas um objeto “passageiro”, como algo evanescente, prestes a deixar
de existir, mas também indica a continuidade em transferéncia, um objeto que transita. E ndo
altera isso a sensata observacdo de Marx (apud Shanin, 2005, p. 13) de que “mesmo as
categorias econdmicas, apropriadas a modos de producdo anteriores, adquirem um carater
histérico novo e especifico sob o impacto da producdo -capitalista”. Sdo mudangas
fenoménicas nessas categorias. O ponto aqui como conditio sine qua non para a teoria €
captar a precisa relacdo entre esséncia e fendmeno, que fundamenta outras relacdes
elementares, como entre identidade e ndo identidade, entre sujeito e objeto e entre individuo e
sociedade. E, na nossa fase historica, somente a ontologia dialética nos oferece isso.

Posto isso, Lukécs (2012, p. 253) resume assim a revolucdo tedrica trazida a partir do
século XIX pela ontologia dialética, que tem a sua antessala com Hegel e a sua consolidacédo

com Marx:

O feito filosoficamente revolucionério de Hegel, a descoberta das determinagdes de
reflexdo e a atribuicdo de ponto central a elas, consiste sobretudo em ter eliminado
0 abismo que separava, de modo absoluto, o fenémeno e a esséncia. Dado que a
esséncia ndo é entendida nem como ente-transcendente nem como produto de um
processo ideal de abstracdo, mas, ao contrario, como momento de um complexo
dindmico no qual esséncia, fenbmeno e aparéncia convertem-se ininterruptamente
um no outro, as determinacdes da reflexdo revelam, nessa nova concepgdo, um
carater primariamente ontolégico.

Depurando-se dos elementos metafisicos (idealismo logicista) do sistema hegeliano e
reordenando 0 seu “caroco racional” (a “auténtica ontologia), a compreensdo adequada da
relacdo entre esséncia e fenémeno € um grande feito do novo padrédo filoséfico-cientifico
inaugurado pelo materialismo dialético. A filosofia burguesa (e as ciéncias que se
fundamentam nela), por outro lado, ap6s o periodo de dissolucdo do hegelianismo e 0 marco
da Modernidade no plano historico-universal que significa a Primavera dos Povos (1848), se
orienta, predominantemente, por falsos “terceiros caminhos” (LUKACS, 1979, Cap. 1), que
se apresentam como sinteses solucionadoras na teoria do conhecimento, mas sdo mistificacbes
que reciclam o velho em suas antinomias binarias (I6gico-formais). No campo gnosioldgico, o

falso “terceiro caminho” da cientificidade, negando o materialismo e o idealismo, ¢é a saida
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pela porta dos fundos realizada pelo agnosticismo, seja de carater neokantiano ou o
empirismo antiontolégico da tradicdo positivista (racionalismo formal), ou ainda alguma
espécie de ontologia fenomenologica do século XX, que, também, reabilita o idealismo
filoséfico com outra roupagem e sem dizer 0 seu nome — isso sem contar a presenca das
variedades de idealismo assumido e de materialismo antidialético que sobrevivem. No campo
da politica e da moral, isso se expressa nos falsos “terceiros caminhos” que negam tanto o
capitalismo como o socialismo, mas, devido as suas mistificacdes teoricas, ndo passam de
apologias indiretas do capitalismo (idem).

Entretanto, mesmo que a abordagem ontoldgico-dialética de Marx represente, na nossa
fase historica da ordem mundial do capital, o verdadeiro terceiro caminho tedrico-
metodoldgico alcancado pela humanidade — isto é, ao superar (aufheben) as antinomias do
pensamento burgués (LUKACS, 1974, p. 126-168), chegamos ao dialético tertium datur (a
terceira alternativa incluida) —, por outro lado, o percurso da tradicdo marxista ndo esta livre
das influéncias, em algum grau, dos extremos decadentes da ideologia burguesa. N&o
ignorando os inlmeros matizes presentes nos autores marxistas, pode-se agrupar a maioria do
desenvolvimento filosofico em dois grandes conjuntos que deslizam, em algum grau, para 0s
extremos tedricos: 0 marxismo objetivista, que inclui o0 marxismo formal (cujo representante
mais destacado € Althusser) e o marxismo dogmatico, inclinado para um “feuerbachismo”
economicista; e, do outro lado, 0 marxismo subjetivista (que ¢ a maior fragdo daquilo que foi
classificado de forma embagada por alguns como “marxismo ocidental’’), com algum nivel de
idealismo e voluntarismo presente no seu ecletismo culturalista. Lukécs, apds a sua virada
ontoldgica na década de 1930, se estabelece no meio do fogo cruzado entre essas alas
marxistas. E ser criticado por estes dois extremos da leitura da teoria social de Marx indica
algo de muito bom: por mais que possa haver alguns deslizes filos6ficos em determinadas
consideracGes dos pesquisadores com essa orientacdo lukacsiana, o rumo da abordagem
adequadamente dialética estd por aqui. Istvan Mészéros (2013, p. 79-93), de maneira precisa,

chama a filosofia de seu mestre de “filosofia do tertium datur e do dialogo coexistencial”:

Para Lukacs, a questdo ndo era saber se podia “dar uma parte a dialética e uma parte
ao realismo” [critica de Merleau-Ponty ao hidngaro], mas como podia tornar
concreta e unitaria a dialética capaz ndo apenas de explicar num quadro geral e
sistematico os fendmenos mais diversos da realidade, sem prejudicar nem o sujeito
nem o objeto, mas também influenciar o desenvolvimento da realidade em um
sentido positivo, isto é, que coincidisse com o carater objetivo e imanente desse
desenvolvimento (em harmonia com a definicdo hegeliana da liberdade — aceita
igualmente pelo marxismo — como necessidade reconhecida). E justamente por isso
que o caminho seguido por Lukacs se afastava, por um lado, das correntes da
filosofia moderna que tentavam desesperadamente ignorar ou negar de maneiras
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diferentes, direta ou indiretamente, a objetividade, em nome do individuo, da
personalidade, da existéncia etc., e, por outro, o stalinismo que, de sua parte, em
nome de uma pseudocoletividade e pseudo-objetividade, tentava — e ainda tenta —
violar o carater objetivo do desenvolvimento, ndo “reconhecendo” a verdadeira
necessidade, mas estabelecendo certas “necessidades” arbitrarias, e caindo assim nédo
somente em um dogmatismo metafisico, mas também em um idealismo subjetivo
extremo [aspecto em que os extremos se tocam] (grifos do autor).

A categoria marxiana que ordena, de maneira hierarquica, 0 movimento e as relacdes
entre as totalidades, a cadeia de complexos autocontidos, € o Ubergreifendes Moment
(momento predominante); categoria que é a chave heuristica na articulagdo do tertium datur.
Na ontologia do ser social, ou seja, no estudo dos tracos essenciais do desenvolvimento
histérico da humanidade, essa categoria evita que a dialética caia nos extremos do logicismo e
da sofistica — “na arte e na maneira de sempre se cair de pé” (SEMPRUN apud LESSA, 2011,
p. 254, nota: 138) — ou em algum grau de historicismo abstrato que relativiza as
determinacGes de modo que elas ndo se apresentem em suas prioridades ontoldgicas
ordenadas — por exemplo, a rejeicdo da dialética da natureza no jovem Lukacs e em parte
consideravel do marxismo heterodoxo (cf. LUKACS, 1974. p. 349-378). Até porque, coOmo
apontam os estudos de Lukéacs (2012, especialmente o Cap. Il e 1V), Leo Kofler (2010) e
Mariana Andrade (2011), o grande equivoco presente em Varios casos na tradigdo marxista é
sempre tomar partido ou da totalidade (Totalitat) ou do complexo da economia. O momento
predominante (Ubergreifendes Moment) da reproducdo social, com efeito, se da nos dois
movimentos: no elo de desenvolvimento histérico entre a esfera econdmica (mais
especificamente, as forgcas produtivas) e a totalidade e, também, no elo metabdlico entre a
totalidade e os complexos parciais. Deste modo, ao reconhecer isso, torna-se mais concreta a
possibilidade de captar os fendmenos de acordo com os fundamentos dispostos na sua
hierarquia histérico-ontoldgica.

Em uma palavra, é justamente o que esta abordagem lukacsiana oferece para a teoria
das classes sociais: 0s fundamentos. Os fundamentos dos fundamentos, as determinagdes mais
universais da categoria “classe social” ou, se quiser, os fundamentos ontolégicos. Diferente da
tendéncia problemética que anima o cendrio das teorias socioldgicas sobre o tema, propondo
“imbricagdes” nebulosas que resultam em conceitos que buscam o concreto através da
justaposicdo de categorias e da essencializacdo do aparente, hd em Luké&cs, a busca pela
rigorosa fundamentac&o historica por meio da adequada relagéo entre esséncia e fenémeno (e
aparéncia). E mesmo que o fildsofo hingaro ndo se debruce sobre esse tema de classes sociais
e lutas de classes, 0 seu projeto ontologico colabora fortemente com tal estudo. A Ontologia €

uma obra que alguns lukacsianos, como José Paulo Netto (2004a) e Sergio Lessa (2011),
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souberam absorver para lidar melhor com este tema e que, ao contrario, alguns outros
lukacsianos ndo absorveram de maneira consistente, pois tratam as categorias de trabalho e de
classe social com “incrementos” estranhos (COMO veremos).

Tal como Marx inicia a exposicao das suas investigacdes cientificas em O Capital pela
categoria da mercadoria como célula social do objeto estudado (a producéo e a distribuicdo de
valor na sociedade burguesa), para compreender tanto a ontologia do ser social como as
determinac6es mais gerais das sociedades de classes € necessario partir da distincdo do que é
universal e do que € particular na reproducao nesta esfera de ser. Como o préprio Marx faz no
Capitulo V.

Friedrich Engels (cf. Marx, 1983, p. 53, nota 16), nesse sentido, acrescenta um aviso a
quarta edicdo alema do Livro | na passagem em que ha a distingdo categorial de trabalho
concreto e trabalho abstrato:

A lingua inglesa tem a vantagem de possuir duas palavras distintas para esses dois
aspectos diferentes do trabalho. O trabalho que gera valores de uso e é
qualitativamente determinado chama-se work, em oposicéo a labour; o trabalho que
cria valor e é medido apenas quantitativamente chama-se labour, em oposicéo a
work.

Essa diferenciacdo terminoldgica é importantissima e por isso orienta 0 uso destes
termos e derivados no presente estudo, que tem como umas das metas explicitar categorias
distintas que confundem a muitos por serem expressas pela mesma palavra Arbeit (trabalho).
Entre parénteses, na maioria das vezes em que aparece a palavra trabalho e derivados, é
colocada a expressdo inglesa sobre qual tipo de trabalho é objeto na determinada passagem.
Com efeito, expressdes como alienated work, worker, labourer, labouring classes etc., se
fundamentam nessa distincdo categorial mencionada junto a distin¢cdo entre 0s pores
teleoldgicos, independente se os proprios Marx e Engels ou autores da tradicdo marxista ndo
usam alguns destes termos tendo esse norte rigoroso quando se expressam em inglés — por
exemplo, muitas pessoas usam work para descrever um trabalho tedrico como a presente
dissertacdo, mas na terminologia usada para as distin¢cdes das atividades ontolégicas que é
ressaltada aqui, uma pesquisa teérica ndo €, de modo algum, work no sentido de categoria
fundante do ser social.

Essa terminologia é sobreposta sobre o percurso expositivo, que é fundamentado,
principalmente, nos estudos ontoldgicos de Lukéacs, visando ndo alterar as linhas gerais
expostas pelo filosofo hingaro, mas, ao contrario, de explicitar as distingGes das categorias

marxianas que a sua obra busca desenvolver no sentido dos fundadores do materialismo
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dialético. O método de exposi¢do, que realiza a sintese, vai das categorias mais universais do
ser social até a contextualizacdo de uma realidade histérica concreta com um panorama da
sociedade capitalista — mas mesmo este Ultimo panorama, por sua vez, apresenta tragos mais
gerais em comparagio com uma pesquisa empirica. E importante frisar isso: quem espera
encontrar no presente estudo os Gltimos dados estatisticos da configuracdo classista de uma
determinada conjuntura social se frustrard. Do mesmo modo, este estudo ndo contempla uma
andlise de fenbmenos especificos como, para citar um exemplo entre muitos, os minijobs: a
recente precarizagdo do trabalho na Alemanha (cf. PANIAGO, 2014), fen6meno tratado
como algo benéfico pela ideologia dominante e importado mutatis mutandis como modelo
por outros paises, inclusive o Brasil do Governo Temer. Como a teoria é a sintese de filosofia
(predominantemente, a ontologia) e ciéncia, especialmente no sentido empirico, este estudo
se concentra nos aspectos mais gerais, a pesquisa (analitica) e a exposicdo (sintética) de
fundamentos ontolégicos. Ambos os aspectos tedricos formam uma unidade do diverso.

O primeiro capitulo (Pores Teleoldgicos Primérios e Secundarios) apresenta de forma
sucinta os dois primeiros capitulos da segunda parte (O Trabalho e A Reproducdo) da
Grande Ontologia. Contudo, na primeira se¢cdo chamada de O Trabalho e Humanizagéo em
Trés Abordagens é objeto de cotejo, extremamente breve, outras duas abordagens sobre o
trabalho (e, consequentemente, sobre o ser humano e a sociedade). Os autores referenciados
neste trecho, como exemplos comparativos com a teoria social de Marx, ndo séo os objetos
de investigacdo pormenorizada desta pesquisa, mas como é fundamental contextualizar o
significado teorico alcancado pelos estudos ontolégicos de Lukacs, a referéncia a eles é
imprescindivel e, por isso, esta apoiado nas criticas que outros marxistas desenvolveram. As
secOes Teleologia e Causalidade, Alternativa e Liberdade e, por fim, Reproducdo Social
possuem como o fio condutor os dois primeiros capitulos do segundo tomo da Grande
Ontologia. Buscou-se uma exposicao condensada de categorias e passagens que se conectam,
posteriormente, com a probleméatica das classes sociais, de modo que a riqueza de
informacdes desta obra lukasciana ndo é total e satisfatoriamente exposta, ainda que, para o
objeto estudado aqui, estas linhas gerais esquematizadas oferecam uma base consideravel de
sustentacao.

No segundo capitulo (O Desenvolvimento da Sociedade Antagdnica), a falta de uma
exemplificagdo historiografica mais rica é sentida, pois aqui a analitica do ser social se
apresenta num plano menos abstrato e ela € sintetizada em fatos histéricos. A primeira se¢do
(Trabalho Alienado e Propriedade Privada) é a unica desta parte que ainda possui um
capitulo proprio na Grande Ontologia (O Estranhamento) como um chéo teodrico de seu
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desenvolvimento. Todavia, essa comunicacdo se da de forma mais fragmentada comparada
ao capitulo anterior. O motivo é que, progressivamente, a parte sisteméatica da Grande
Ontologia vai ficando cada vez maior em paginas e com menos acabamento; além do fato de
Lukécs ndo se concentrar na alienacdo das formas historicas de trabalho, mas nos efeitos
alienantes na (de)formacdo da personalidade humana. Por este motivo, o livro de Mészéros
(1981) sobre a alienagdo oferece um estudo muito mais promissor nessa area indicada. Nas
secOes Ser da Classe e Consciéncia de Classe ha sinalizacbes na obra lukacsiana de
passagens que indicam o tratamento mais equilibrado sobre as classes sociais propiciado pela
ontologia do ser social, contribuindo para evitar os extremos do objetivismo (economicista
ou estruturalista) e do idealismo politicista (institucional ou ativista), mesmo que nesta obra
do filos6fo hingaro as classes e as lutas de classes s6 comparecam como momentos de
exemplificacdo em meio a sistematizacao de categorias mais gerais.

Quando se chega ao terceiro e Gltimo capitulo (Classes Fundamentais e Classes de
Transicdo no Capitalismo) a presenca do texto lukacsiano estd extremamente rarefeita,
porém chegamos (ou voltamos) aos textos de critica da economia politica (political economy)
de Marx e marxistas com uma bagagem de explicitacbes ontologicas das categorias
econémicas que iluminam muitas consideracdes da teoria social, especialmente, no caso, a
que é objeto aqui: classes sociais. O panorama das classes sociais na sociedade burguesa esta
em seus tragcos mais universais, pois, a despeito de todas as transformacgdes fenoménicas que
passam — e ainda vao passar — 0 modo de producao capitalista e a sua formacéo social, hd um
conjunto essencial de elementos de raiz econdmica que lhe da identidade e é atrds desses
elementos que se desenvolve uma pesquisa predominantemente ontoldgica. Antes, contudo, a
secdo Os Dilemas do Conceito Socioldgico de Classes Sociais discorre brevemente sobre a
situacdo completamente desfavoravel nos dominios das chamadas ciéncias humanas, onde as
ciéncias particulares burguesas fragmentam e compartimentalizam os saberes sobre o ser
social, além do fato de ndo captar adequadamente as contradicdes e mediacfes ontoldgicas
que articulam a totalidade. Esta secdo, tal como a primeira do primeiro capitulo, ndo visa se
debrucar sobre os dois cientistas liberais comentados, mas oferecer uma amostra critica
baseada em estudos de outros marxistas.

As ultimas se¢Oes esquematizam em tdpicos, de maneira extremamente sintética e
limitada, a conjuntura classista do mundo capitalista, com as duas classes fundamentais
(operariado e burguesia) e a reconfiguracdo das antigas classes de transicdo (campesinato,
servigariado, classe dos produtores autbnomos urbanos, classe autbnoma de servicos e

lumpesinato). Essas sete classes sociais sdo, de certa forma, tdo explicitas e, a0 mesmo
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tempo, tdo encobertas pelo discurso predominante que o contato com a obviedade deste
capitulo pode soar para alguns mais como um tom de reminiscéncia do que propriamente a
sensacdo de novidade — a novidade, geralmente, € a chave analitica do superficial “mercado
de bens simbolicos” que ja nos brindou com conceitos como “sociedade pos-industrial”,
“sociedade de consumo”, “sociedade pos-moderna”, “trabalho imaterial”, “empresario-
politico”, “pos-verdade” etc.

A obra que serve de base € Trabalho e Proletariado no Capitalismo Contemporaneo,
de Lessa (2011). A leitura imanente do texto marxiano indica qual é a classe trabalhadora
fundamental. A partir do estudo deste lukacsiano e das explicitacfes ontoldgicas feitas na
ultima obra de Lukacs, delinear as outras classes sociais se torna algo menos complexo.
Retornar aos Livros | e 1l de O Capital ¢é a possibilidade de enxergar detalhes que, em outras
condigdes, passaram despercebidos. Enquanto isso, o0 contato com os Grundrisse (0
volumoso conjunto de anotacGes de 1857-1858 que serve de rascunho para O Capital) se da
mediado pelo bom artigo de Gustavo Machado (2017) sobre a categoria de servico. Embora
seja sO 0 esboco de estudos de preparacao da principal obra de Marx, h& nestes manuscritos
algumas passagens que evidenciam os aspectos decisivos da distingdo de classes sociais que
muitos, inclusive alguns marxistas, desconsideram nas fronteiras interclasses — para, com
isso, encaixar, metafisicamente, uma disposicdo bindria que expresse diretamente as
representacdes politicas das lutas de classes. Como se as fronteiras das funcdes econdmicas
precisasse ser a correspondéncia exata das demandas das lutas politicas.

O estudo apresentado ndo pretende, obviamente, esgotar as questdes que evoca, mas
apenas contribuir para se desfazer certos equivocos disseminados e indicar, ainda que de
maneira diminuta, linhas de desenvolvimento de estudos mais exaustivos sobre este tema téo

essencial para entendermos a nossa vida cotidiana profundamente alienada.
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CAPITULO |
PORES TELEOLOGICOS PRIMARIOS E SECUNDARIOS

1.1 Trabalho e humanizacéo em trés abordagens

O fato de que, para a obra marxiana, o trabalho (Arbeit em alemao e work em inglés')
possui um papel fundamental no desenvolvimento da humanidade é ponto pacifico. E também
é indiscutivel que a teoria social de Karl Marx virou referéncia na questdo do significado do
trabalho (work), seja para endossa-la, seja para contesta-la ou reformula-la®2. Mas a
centralidade fundante do trabalho® (work), tio salientada por marxistas, tem embasamento
para entender o extremamente complexo devir humano? Qual é especificamente a posi¢do do
trabalho (work) dentro do processo de expansdo da realidade social como uma terceira esfera
ontoldgica, ulterior as esferas orgénica e inorganica? Como situar o trabalho (work) dentro do
conjunto da praxis? Determinado o conceito, € possivel para a ciéncia dizer quando surge o
trabalho?

Na busca pelas respostas a perguntas desse tipo s6 existem trés posicdes — e somente
trés — geradas pela questéo do significado do trabalho (work) na constituicdo da vida humana
(embora haja subdivisGes dentro dessas trés abordagens, variando conforme o autor). O
trabalho (work) pode ser entendido como um ato natural, uma expressdo bioldgica, que surge
antes do ser propriamente humano. Na contramdo (mas tendo o mesmo significado da
abordagem naturalista), o trabalho (work) é tratado como o resultado posterior do
desenvolvimento humano, sendo um dado acrescido e, portanto, uma atividade negativa (ou
seja, uma atividade que ndo é ontologicamente constitutiva do ser humano). A terceira
posicdo estd no centro e, nesse sentido, defende o trabalho (work) como o ato fundante da
humanidade e é essa a abordagem que afirma a singularidade do tratamento marxiano da

questdo. As duas outras abordagens, mesmo estando em opostos, tém como finalidade a

1 Como ficara mais claro ao longo da exposigdo desta pesquisa, a lingua inglesa possibilita entender melhor esta
categoria marxiana, pois ha nesse idioma dois termos para trabalho (Arbeit): work e labour (cf. Engels in Marx,
1983, p. 53, nota 16). O uso desta segunda categoria aqui € mais amplo e engloba o work e outras atividades na
sociedade de classes.

2 Pelo fato dbvio de que a teoria marxiana é a expressdo tedrica mais destacada sobre a emergéncia do
movimento operario como o principal agente portador em potencial de uma nova sociabilidade que supera as
contradi¢cBes do nosso mundo e, consequentemente, essa concepcao radical repercute mundialmente na fase
monopolista do capitalismo.

3 A expressio “centralidade fundante do trabalho” é usada aqui no sentido de “atividade fundante da
humanidade” e n3o no sentido de que o processo de humanizagdo ¢ voltado para a esfera de producdo ou se
reduz a ela. Assim sendo, estamos de acordo com o argumento de Lessa (2012a, p. 25-42), porém, concluimos
que a expressdo “centralidade fundante (ou ontologico-genética) do trabalho” ¢ mais adequada do que
“centralidade ontologica do trabalho” para evitar uma interpretacdo pejorativa.
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negacdo da centralidade ontologico-genética do trabalho (work) e s&o feitas por pensadores
que também se debatem com o legado marxista, visando supera-lo (aufheben) ou reforméa-lo
em outro patamar. Por isso, antes de entrarmos na ontologia marxiana do ser social,
explicitada e desenvolvida por Lukacs (objeto do presente estudo), é necessario comentar

brevemente estas outras duas posi¢Oes antagonicas apresentadas sobre o tema.

1.1.1 Abordagem naturalista: animais ja trabalham

Para uma abordagem naturalista acerca do trabalho (work), o tratamento dado a ele é
0 de uma categoria natural que, apesar de ser humanizado na sua conduc¢éo social, pertence a
esfera do ser natural. Para essa perspectiva, o trabalho (work) ndo é uma atividade que surge
especificamente com o mundo humano, mas um dado presente na interacdo que algumas
espécies de animais possuem com o meio ambiente. Obviamente que essa leitura ndo é tdo
grosseira a ponto de uniformizar as diversas atividades das variadas espécies, ignorando as
suas peculiaridades, mas ela, de forma reducionista, concentra a diversidade num mesmo
conceito que percorre 0 mundo natural e social, naturalizando o seu entendimento. Dito de
outra forma, a chave para entender fundamentalmente o fenémeno do trabalho (work) é
ampliada para 0 mundo animal e o instrumental tedrico para capté-lo é dividido com as
ciéncias bioldgicas e a filosofia da natureza.

Antes de adentrarmos para o campo mais estritamente filosofico, é importante atentar
para o fato de que a abordagem naturalista sobre essa e outras questdes tem bastante
influéncia no senso comum e permeia muitas de nossas conversas informais da vida cotidiana*
(Alltagsleben). Nao é algo raro de se ver o apagamento das fronteiras entre as esferas
bioldgica e social em comentérios do dia a dia. Popularmente é comum ouvir coisas como
“aquele gato roubou o bife”, mas, ora, roubar ¢ um atributo especificamente do mundo do ser
social — ha essa e muitas outras transferéncias humanas ou, numa mao dupla, a biologizacédo
da préxis. Nesse procedimento pode ocorrer tanto a animalizacdo do ser humano quanto a
antropomorfizacdo do mundo animal. Ou seja, a ideia de que os animais também trabalham
(work) tem um alcance maior porque ela estd na cadéncia superficial de projetar atributos

humanos para a natureza geral — e quando se trata da esfera animal, tdo préxima a nds, fica

4 A vida cotidiana é uma area central na reproducdo social (pelo seu nivel direto na reproducéo dos individuos) e
ela abrange um reflexo ideal préprio, o pensamento cotidiano. Sobre a cotidianidade, cf. Lukacs (1966, p. 33-
81), Lefebvre (1991), Kosik (2002), Heller (2002) e Netto (2007).
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mais dificil avancar sobre a aparéncia fenoménica e estabelecer pontos precisos de
demarcagcéo do que é especificamente humano®.

Se no senso comum, como era de se esperar, 0 naturalismo ndo necessita de atestados
de validade, no @mbito académico, ele sucumbe se ndo for constantemente reforcado. No tema
aqui tratado, podemos citar Hannah Arendt e Jirgen Habermas como a ilustracdo de como a
busca pela superacdo da teoria social marxiana e do seu eixo central, o trabalho (work),
acabam conduzindo a uma abordagem naturalista da base econémica, renovando com outra
roupagem (ou até involuntariamente) a ideia de natureza humana anistérica tipica do
liberalismo (cf. MESZAROQS, 2004, p. 103). E os dois sdo de fatos liberais, mesmo que
progressistas em certo sentido ou, como no caso de Habermas (cf. DANNER, 2013), um
apologista destacado do Estado Burgués de “Bem-Estar” (Welfare State): o que é o
keynesianismo, por exemplo, se ndo um tipo de intervencionismo social-liberal? — ao
contrario do que é comumente propagado pela concepcdo de mundo burguesa, J. M. Keynes
esta “longe de ser antiliberal®. Arendt e Habermas pretendem corrigir Marx e ambos ocupam
um lugar na evolucdo do naturalismo por ndo operar via reducdo simplista do determinismo
mais vulgar, mas renova-lo ao fincar uma distin¢do entre as atividades humanas, separando o
lado animal/instrumental do lado “puramente humano”. Por isso, nenhum destes dois autores
¢ (predominantemente) um naturalista propriamente — ambos sendo até criticos do
naturalismo determinista —, porém, os dois possuem uma abordagem naturalista da atividade
produtiva e, embora Habermas ndo tivesse isso em mente ao defender o conceito de
“naturalismo fraco” (HABERMAS, 2004, p. 31-ss), esta ai uma boa denominacédo para a sua
caracteristica dualista.

Para Arendt (2007), a vita activa designa trés atividades fundamentais do ser humano:
o labor, a “fabricagdo” (work) e a “a¢ao” (action), e a atividade mais basica da humanidade é
o “labor”’. As necessidades imediatas sdo atendidas por essa atividade bioldgica enquanto
pelo termo work ela pensa as obras humanas duradouras, para além dessa atividade vital e

individual de primeira ordem: a técnica, a fabricacdo de um mundo artificial (artificial world

5 Como exemplo da manobra biologista e “di4logo” entre o académico € o senso comum, um pequeno texto
apresentado como curiosidade na revista Mundo Estranho (que, junto com a Superinteressante, sdo as principais
revistas massificadas de divulgacdo cientifica no Brasil): “Qual é a profissdo mais antiga do mundo?” — 0
comentario é um primor de apagamento do salto ontolégico que ha entre natureza e sociedade. Além de fazer
uma tipica confusdo entre trabalho (work) e emprego/profisséo, chega a dizer que a primeira atividade humana é
cozinhar e que “outras espécies de animais também coletam alimentos, cagam e se prostituem” (prostitui¢ao?!).
Cf. Cordeiro, 2012.

6 Cf. Mészaros (2002, p. 731). Ver também Merquior (1991), Mészaros (2004), Paniago (2012) e Lessa (2013).

" A divisdo que Arendt faz entre work e labor ndo possui absolutamente nada a ver com a mesma divisdo
terminoldgica que pode ser feita na teoria social marxiana, cf. Heller, 2002, p. 204, nota 6.
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of things). Ja a “ag@0” se expressaria na atividade politica propriamente dita. Com essa
antinomia “dada”, o seu livio A Condicdo Humana pode ser visto como a tentativa de
apresentar uma antropologia filosofica propria, mas ndo estabelecendo uma articulagéo
processual entre o natural e o social (como o processo de humanizacgéo tratado por Marx e
Engels). E por isso que em vez de um movimento de autoconstrucdo humana, sua obra faz
mencgéo a uma “condigdo humana”, no sentido de algo ja estabelecido, proximo do “ser-no-
mundo” (Dasein) heideggeriano — uma fonte da qual bebeu na sua formacao filoséfica (cf.
SARTORI, 2011).

A diviséo de Arendt, que fatia o ser humano como animal laborans (labor), homo
faber (fabricacdo) e animal socialis (agdo), estabelece uma diferenciacdo das atividades
humanas nao pelo tipo da relacdo em si (como as relacdes de producdo e da superestrutura em
Marx: humano-natureza e humano-humano), mas quanto a durabilidade do produto destes
processos. Os meios de subsisténcia, nessa logica, sdo separados como aqueles que s&o
pereciveis e desaparecem no consumo (alimentos, por exemplo) e aqueles que “produzem um
mundo artificial”, para além do ciclo vital da espécie (o trabalho do artesdo, por exemplo).
Arendt ainda conclui que estes dois aspectos da “condi¢do humana” tém alguma relacdo com
a politica, mas promovem a esfera do “social” (a autora rebaixa esse termo para uma espécie
de alicerce da politica, esta a atividade intersubjetiva e publica por exceléncia) — e esta
promoc¢do do social é criticada por ela como um erro da era moderna em que a esfera da

necessidade se identifica com o dominio publico. Sobre o “animal laborans” ela diz:

E a verdade é que o emprego da palavra “animal” no conceito de animal laborans,
ao contrario do outro uso, muito discutivel, da mesma palavra na expressdo animal
rationale, é inteiramente justificado. O animal laborans é, realmente, apenas uma
das espécies animais que vivem na terra — na melhor das hip6teses a mais
desenvolvida (ARENDT, 2007, p. 95).

Naturalizado, resta ao “labor” arendtiano representar um carater biologico na
constituicdo humana — um “trabalho animalizado”. E essa distingdo da autora pode ser
considerada como uma operac¢do naturalista da sua parte em relacdo a questdo; mesmo que o
seu conceito de “fabricagdo” (work) apareca como a face humanizada do trabalho. E por isso
que a denuncia de Arendt contra a biologiza¢do/animalizagdo da humanidade no periodo
moderno acontece de forma curiosa: ela mesma biologiza/animaliza um aspecto ativo (e
tambeém humano) dos seres humanos para reclamar dos seus efeitos nas atividades humanas

mais “nobres”. E isso a faz criticar em Marx o “ponto de vista puramente social do trabalho”
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(ibidem, p. 99); pois o social, como j& foi dito, estd imbricado no processo vital-natural para
ela.

Se com Arendt ha uma naturalizacdo parcial do trabalho (work), Habermas tem uma
abordagem que aprofunda esse rumo de duplicar a esfera humana de forma mais sofisticada.
O filésofo, que representa a segunda geracdo da Escola de Frankfurt, também confronta o
pensamento de Marx para construir uma teoria propria do desenvolvimento social. E até fica
dificil exagerar o alcance da obra filosofica de Habermas: autor sistematico, o pensador foi
mais longe ainda do que outros “pds-marxistas™®, Sua discordancia do legado marxista nesse
ambito vai sendo apresentada desde a década de 1960 até atingir uma resposta mais acabada
em Para a Reconstrucdo do Materialismo Histérico, de 1977, e a Teoria do Agir
Comunicativo, de 1981. A teoria da “racionalidade comunicativa” (kommunikative Vernunft)
€ um ambicioso edificio tedrico que, assim como Marx, tem como objeto a compreensao da
totalidade social de forma articulada. Contudo, se no autor do século XIX ha a centralidade
fundante-materialista do trabalho (work), no Habermas tardio ha a centralidade intersubjetiva
da comunicacio®.

O Habermas tardio, com a sua epistemologia neokantiana, pretende substituir a
ontologia de matriz hegeliano-marxiana, de grande influéncia no estudo da sociedade nos dois
ultimos séculos, e estabelecer um paradigma da comunicacdo — em sintonia com a “virada
linguistica” proposta pela filosofia analitica, embora ndo filiada a ela. Para isso, o ndcleo da
obra de Marx e 0 suposto “paradigma do trabalho” sdo reduzidos ao “agir” e a “razdo
instrumentais” (instrumentelle Vernunft), relativos ao “sistema” (System) econdmico e
politico que coloniza o “mundo da vida” (Lebenswelt) — este, por sua vez, é expresso pelo
“agir” e “razdo comunicativos” e € o fundamento transcendental da sociabilidade. E, para ele,
esses dois tipos de acdes racionais nao se desenvolvem dialeticamente uma com a outra, mas
possuem historias proprias e diferenciadas (HABERMAS, 1990, p. 128) — provavelmente,
ecos da distincdo kantiana entre razdo pura e razdo pratica; e esta é exatamente a explicitacdo
maxima das antinomias do pensamento burgués (LUKACS, 1974, p. 126-168). Nesse
raciocinio, para colocar a categoria da “razdo comunicativa” e, consequentemente, 0 campo

da linguagem, no centro da estruturacdo da totalidade histérico-social, Habermas tem que

8O termo “pds-marxistas” refere-se aqui aos autores cujas obras sdo tentativas de superar (aufheben) Marx. Tal
busca é possivel de se encontrar nas trés tradicdes liberal-decadentes: irracionalismo moderno, racionalismo
formal e neoiluminismo.

9¢[...] a Teoria do agir comunicativo é o primeiro constructo filoséfico, depois de Marx, capaz de fornecer uma
concepcdo articulada de toda a reproducdo da sociabilidade contemporénea. E capaz de o fazer — e daqui deriva
seu enorme potencial ideolégico do ponto de vista 0 mais conservador — a partir de uma categoria, 0 mundo da
vida, que se propde substituta do trabalho enquanto fundante do mundo dos homens” (LESSA, 2012a, p. 179).
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empurrar a categoria marxiana do trabalho (work) desta posigdo. E ele faz isso da Unica
maneira que seria congruente com o seu sistema filoséfico: biologizando o trabalho como

algo pré-humano:

Podemos falar de reproducéo da vida humana, que chegou o homo sapiens, somente
quando a economia de caca é completada por uma estrutura social familiar. Esse
processo durou muitos milhdes de anos; ele equivale a substituicdo, de nenhum
modo insignificante, do sistema animal de status por um sistema de normas sociais
que pressupde a linguagem (ibidem, p. 116).

No “modelo aprioristico antropoldgico habermasiano” (BONFIM, 2000, p. 72), a
linguagem integralmente constituida, a estrutura familiar, os papéis sociais e as normas
sociais “levaram a forma de reproducdo da vida especificamente humana” (HABERMAS,
1990, p. 118). A passagem do ser bioldgico para o ser social é intersubjetivamente alcancada
e ndo objetivamente fundada. Deste modo, a grande debilidade do edificio habermasiano é a
sua fragil fundamentacdo transcendental, que significa o nebuloso conceito genérico de
“mundo da vida”: uma pseudo-universalidade porque mantém o mito individualista do
individuo ménada como anterior a sociabilidade (LESSA, 2012a, p. 213), “deixa de lado as
conexdes intimas entre o entendimento e o fazer” (GIANNOTTI, 1991, p. 23) e descobre um
“miraculoso mecanismo linguistico” de reconciliagio (MESZAROS, 2004, p. 103).

Tanto em Arendt quanto em Habermas, o naturalismo (na questdo do trabalho)
funciona como a base para se erguer o politicismo®®. De maneira distinta, os dois s&o
politicistas até a medula.

E quanto a tradi¢do marxista? Obviamente, por uma questdo de coeréncia interna, ela é
bastante impermeavel a uma abordagem naturalista do trabalho (work). No entanto, é possivel
encontrar algum comentario aparentemente nesse sentido, mas geralmente ndo passa de um
desacordo semantico. Por exemplo, na obra Labor and Monopoly Capital, de H. Braverman,
uma referéncia no estudo das relacdes trabalhistas do capitalismo contemporaneo, é dito que
animais também trabalham, mas, em seguida, fica claro que estdo sendo chamadas de
“trabalho” (work) distintas formas de intercdmbio com a natureza e a atividade
especificamente humana ¢ salientada na sua diferenca ontoldgica e chamada de “trabalho
humano” (human work) (BRAVERMAN, 1998, p. 31-40). Todavia, esse desacordo semantico

também esta presente em varios casos quando o naturalismo cede espago para 0 seu extremo

10 %0 politicismo ¢ intrinseco a ordem do capital: a ordem econdmica é natural, a ordem politica é o que resta
para o homem configurar, e esta é decisiva, molda a convivéncia e realiza a justica. A economia é [vista como]
uma espécie de pano de fundo por si amorfo, ou melhor, uma plataforma virtual com varias possibilidades, que
sera decidida pela politica” (CHASIN, 1999, p. 38).
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oposto, tdo problematico quanto: o culturalismo®!. Essa oscilagdo é a miséria da antropologia.
Tanto de sua expressdo cientifico-académica (semiciéncia ou ciéncia fragmentaria burguesa)

como de sua correspondéncia filosofica'?.

1.1.2 Abordagem culturalista: a ontonegatividade do trabalho

Assim como ha aqueles que consideram que o trabalho (work) ja existe antes de surgir
o ser humano, ha aqueles que o consideram pertencente exclusivamente ao mundo humano.
Porém, entre estes ha uma discordancia de quando surgiu o trabalho (work) e,
consequentemente, o que ele representa. A leitura que coloca a atividade produtora como algo
que aparece posteriormente na historia do ser social é uma abordagem culturalista do trabalho
(work).

No entanto, dificilmente se encontra alguém que defende concretamente a ideia de que
a humanidade passou por determinado periodo sem trabalhar (work) e, portanto, o trabalho
ndo possui uma positividade ontolégica — discordar disso €, portanto, a tese da
ontonegatividade do trabalho (work). Mas, entdo, como existe este tratamento ontonegativo
desa categoria em alguns autores? Novamente, 0 ponto de discordancia parte, primeiramente,
do campo semantico na conceituagio do que seria trabalho (work). E preciso atentar para o
que estad sendo chamado de “trabalho” nesta abordagem e, geralmente, esti sendo denominada
assim uma forma de trabalho (work): aquilo que Marx chama de trabalho alienado
(entausserte Arbeit ou alienated work), que surge apenas com o periodo neolitico e a
constituicdo da sociedade de classes, ou o trabalho abstrato (abstrakte Arbeit ou labour),
forma superior de trabalho alienado que se explicita na sociabilidade capitalista, ou ainda,
simplesmente esta sendo chamado de surgimento do trabalho (work) a criacdo da agricultura e

da pecuéria (Revolucdo Neolitica), ndo considerando como tal a economia baseada na caca e

1 A posicdo culturalista aqui comentada, tal como outras formas de reducionismo (como o biologismo, o
psicologismo, o economicismo etc.) é o “essencialismo social” (chamado por alguns de “sociocentrismo”) que —
também — ndo consegue estabelecer o ponto preciso da dialética entre natureza e sociedade. Esta posicao
idealista est4 presente numa parte consideravel dos soci6logos e antropélogos, que, no esforco de demarcar
territério para as ciéncias humanas frente as naturais (e geralmente menosprezando até a esfera econémica,
“exata” demais para essa concepgao), descolam a historicidade humana da natureza. O jovem Lukéacs se encaixa
nessa vertente — embora a sua tendéncia antes da década de 1930 é ir gradualmente se depurando dessa
abordagem.

12 A antropologia filosdfica esta fadada a insuficiéncia unilateral (KOSIK, 2002, p. 243-250) — e isso vale mesmo
para as suas expressdes mais ricamente desenvolvidas, como em L. Feuerbach e (o ultimo) J. P. Sartre, exemplos
de naturalismo e subjetivismo, respectivamente.
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coleta das sociedades primitivas'®. Essa confusdo na génese do processo ndo €, todavia, a
pauta principal de muitos comentadores dessa perspectiva; pois os tedricos do “trabalho
negativo” sdo mais conhecidos pelo o que falam sobre o possivel futuro do trabalho (work) do
que sobre as investigacdes do seu suposto alvorecer. Sao os idedlogos do “fim do trabalho”
que anunciam a necessidade de uma “sociedade sem trabalho” (uma verdadeira contradigédo
em termos).

Essa abordagem negativa estd em consonancia com a origem etimoldgica da palavra
portuguesa “trabalho” (do latim tripalium), que significa instrumento de tortura. E tanto as
visdes como o “castigo divino” quanto a do mundo burgué€s em que “o trabalho dignifica o
homem” sdo variagdes culturalistas, dessa questdo, presentes no senso comum. O fato é que
uma meta especifica coloca essa abordagem junto com aquela naturalista: tanto uma quanto a
outra discordam, de alguma forma, da centralidade ontoldgico-genética do trabalho (work).
Que haja autores neoiluministas, racionalistas formais e p6s-modernistas entre os tedricos do
“fim do trabalho” ndo ¢ algo incoerente, o estranho ¢ que haja marxistas também (se bem que
sd0 neomarxistas, ou seja, marxistas heterodoxos). E, além de tudo, ocorre certas vezes que
eles recorrem a propria letra de Marx arbitrariamente para justificar as suas expressdes de
“sociedade do trabalho” (pleonasmo) e de “sociedade sem trabalho” (oximoro), ndo levando
em conta os dois usos da palavra “trabalho” (Arbeit) no texto marxiano.

Ha em Marx o uso da palavra “trabalho” (Arbeit) com dois contetdos diferentes
porque ele estd fazendo a critica a categoria “trabalho” do hegelianismo e a categoria
“trabalho” da economia politica (political economy); e elas possuem significados distintos. A
primeira faz referéncia ao trabalho (work) em sentido ontoldgico-universal, “condi¢@o natural
eterna da vida humana” (MARX, 1983, p. 153), e a segunda ao trabalho alienado particular do
modo de producéo capitalista, o trabalho abstrato (labour). Deste modo, quando Marx fala em
algum trecho sobre suprimir o trabalho, assim sem especificar, obviamente que ele esta
falando do trabalho abstrato (labour) e ndo da categoria fundante (work). Estes dois conceitos
de “trabalho” (Arbeit) em Marx — categorias que se interpenetram no nosso contexto historico,
mas ndo sdo idénticas — estdo presentes desde os Manuscritos Econémico-Filosoficos até O
Capital (certas vezes é necessario contextualizar a passagem escrita para identificar de qual
“trabalho” esta sendo falado). Portanto, a atividade fundante tratada como “maldi¢ao” ou

“edificacdo moral” sdo visOes unilaterais e nao contextualizadas. Na teoria social marxiana, o

13 Assim como foi dito que o senso comum expressa posicdes naturalistas, também ocorre a abordagem
culturalista do trabalho (work). Quem nunca ouviu algo como “os indios néo trabalham”? Um juizo moralista e
sem 0 menor embasamento. As sociedades primitivas sem influéncia da civilizacdo ndo conhecem o trabalho
alienado (alienated work) e o excedente, mas se mantém através do trabalho primitivo (primitive work).
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trabalho (work) cria a prépria humanidade (¢ humanizador), mas a sua versdo alienada
desenvolveu as forcas produtivas, historicamente, desumanizando o mundo dos seres
humanos em um processo ambivalente e antagbnico.

E entre os neomarxistas do “fim do trabalho” (ou, pelo menos, da perda de sua
centralidade fundante), como A. Gorz, C. Offe e A. Schaff (com diferencas entre si), quem se
destaca por carregar essa mensagem de forma mais enfatica séo Moishe Postone e Robert
Kurz — este ultimo é o filésofo que, junto com o seu antigo grupo chamado Krisis, elabora até
0 Manifesto Contra o Trabalho em 1999. Avangando no sentido da “dialética negativa”
(negative Dialektik) de T. W. Adorno, Kurz (cf. 2003 e 2004) nega que o trabalho e outros
conceitos relacionados (como o valor de uso) possuam uma base ontoldgica positiva. Nessa
otica, ele ndo concorda com o “marxismo tradicional”, em que “o escandalo ndo era o
trabalho, mas apenas a sua exploracdo pelo capital” (KRISIS, 1999, p. 24) e quer nomear a
crise do trabalho abstrato (die Krise der abstrakte Arbeit) em que vivemos como a crise do
trabalho (Arbeit), sem especificar. Para isso, as atividades basicas e insuprimiveis de relacdo
com a natureza precisam ser captadas de forma heterogénea, embaralhada com as outras

atividades humanas e ter outras denominagdes que ndo sejam “trabalho” (Arbeit):

Trabalho ndo é, de modo algum, idéntico ao fato de que os homens transformam a
natureza e se relacionam através de suas atividades. Enquanto houver homens, eles
construirdo casas, produzirdo vestimentas, alimentos, tanto quanto outras coisas,
criardo filhos, escreverdo livros, discutirdo, cultivardo hortas, fardo masica etc. Isto é
banal e se entende por si mesmo. O que ndo é 6bvio é que a atividade humana em si,
o puro "dispéndio de forca de trabalho”, sem levar em consideracdo qualquer
conteldo e independente das necessidades e da vontade dos envolvidos, torne-se um
principio abstrato, que domina as relagdes sociais.

Nas antigas sociedades agrarias existiam as mais diversas formas de dominio e de
relacbes de dependéncia pessoal, mas nenhuma ditadura do abstractum trabalho
(ibidem, p. 22).

Se a discordancia fosse apenas uma questdo semantica neste caso e 0s tedricos da
ontonegatividade do trabalho (Arbeit) admitem a universalidade socialmente insuperavel da
atividade bésica, porque a tatica de bater nesse termo dessa maneira, ndo diferenciando o alvo
desumano e o nucleo humano? Isso ocorre porque ha divergéncias filosoficas decisivas para
além da questdo de vocabulario. O trabalho (work), na sua caracteristica (exclusiva dentro das
atividades humanas) de base priméaria e genérica da humanizacdo, momento predominante
(Ubergreifendes Moment) e eixo da emancipacdo, ndo € reconhecido como tal por essa
abordagem culturalista, para a qual, a atividade de producdo da subsisténcia, mesmo na sua

forma pré-capitalista, € apenas um fardo que infelizmente ndo pode ser suprimido por
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completo. Ha uma influéncia do anticapitalismo romantico'* nessas teorias na medida em que
ha, em algum nivel, a incorporagdo da mistificadora antitese entre forcas produtivas e
desenvolvimento humano. Essa tradicdo é aquela que, na Alemanha da via prussiana, se
refugia numa falsa e irracionalista oposi¢do entre ‘“comunidade” (Geimeinschaft) e
“sociedade” (Gesellschaft) e, no mesmo tom, entre “cultura” (Kultur) e “civiliza¢do”
(Zivilisation), dando forma a uma distorcida e desviante Kulturkritik (LUKACS, 1981, p. 138-
145). Eis a tonica romantico-dualista da demonizagdo do “reino da necessidade” que lembra,
em certos aspectos, a demonizacdo do corpo-naturalidade feita por algumas correntes
religiosas. Algo que se avizinha da “condi¢do humana” existencialista (especialmente

arendtiana) acoplada a uma aversao catastrofista a Modernidade.

1.1.3 Abordagem ontolégico-dialética: o trabalho como categoria fundante

Os tratamentos naturalista e culturalista do trabalho (work) séo expressdes de uma
abordagem gnosioldgica da sociedade. Para captar a precisa relacdo entre natureza e
sociedade, € necessario uma abordagem ontoldgico-dialétical® do trabalho (work) e da
sociedade. Uma ontologia do ser social de carater dialético-materialista é algo mais profundo
do que apenas uma antropologia “cientifica” (que é sempre refém, em algum grau, do formato
do racionalismo formal) e capaz de apanhar a ldgica fundante do objeto. Com efeito, o
trabalho (work) ocupa justamente o posto de célula fundacional da humanidade; uma
descoberta que sinaliza a radical originalidade de Marx como pensador desde os Manuscritos
de 1844. E bom, contudo, que se esclareca em que consiste esse trabalho (work): é um nome
para a atividade de intercambio metabodlico entre ser humano e natureza que gera os valores
de uso que sdo meios de producao e de subsisténcia para o desenvolvimento humano.

Mas qual é a diferenca desse intercambio dos humanos para o de outros animais que
também retiram da natureza o seu sustento? O dispositivo, possibilitador de uma gradual
elevacdo sobre o natural, € uma consciéncia ativa que possui a capacidade de prévia-ideacdo:

14 Sobre o anticapitalismo romantico e as suas linhagens liberais e aristocratico-tradicionalistas, cf. Lukacs
(1959, 1979 e 1981), Botelho (2008) e Carli (2013).

15 Se a dialética é ontoldgica (como confirma a grande reflexo do Lukécs tardio), pode soar redundante o termo
“ontoldgico-dialética”, mas é sensato o usarmos por dois motivos: a palavra “dialética” também pode indicar
algo referente prioritariamente a gnosiologia (e este uso se popularizou até mais que o ontolégico); além disso, é
uma resposta aqueles que associam o termo ontologia apenas a metafisica e entendem, equivocadamente, o
conceito de “abordagem ontologica” apenas como o tipo de centralidade do objeto do periodo greco-medieval.
Para entender os conceitos de abordagem gnosioldgica e abordagem ontoldgica cf. Tonet, 2013. Argumento
parecido justifica o uso redundante do famoso termo “materialismo dialético”, pois a dialética (auténtica) ja é
necessariamente materialista e 0 materialismo (auténtico) ja é necessariamente dialético: cf. Lukacs, 2010 e 2012
(Cap. Hll e 1V).
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construir na mente antes de interagir com a realidade objetiva de acordo com uma
intencionalidade (teleologia) — é a essa capacidade que Marx se refere quando faz a conhecida
diferenciacdo n"O Capital da melhor abelha para o pior construtor (Baumeister) de moradia.
Apesar disso, essa principal obra de Marx, na qual ele se concentra na parte final da sua vida,
se foca prioritariamente na particularidade (Besonderheit) da critica da political economy e,
portanto, no estudo do labour — enquanto isso, o velho Engels (cf. 1968 e 2009) contribui com
a teoria social em campos mais universais e, entre eles, a ontologia e a etnologia. E ele que
desenvolve com todas as letras 0 argumento marxiano de que é através do trabalho (work) que

0 animal hominideo se transforma em ser humano:

E merito de Engels ter colocado o trabalho no centro da humanizagio do homem
[Menschwerdung des Menschen]. Ele investiga as condi¢Ges bioldgicas do novo
papel que o trabalho adquire com o salto [Sprung] do animal ao homem. [...].

Engels observa, no entanto, com a mesma precisdo, que, apesar de tais preparativos,
aqui existe um salto, por meio do qual ja no nos encontramos dentro da esfera da
vida orgénica [Sphare des Organischen], mas em uma superacdo de principio,
qualitativa, ontologica” (LUKACS, 1986, p. 11; 2013, p. 45).

Um terceiro tratamento, com muito mais detalhes e de forma mais refinada, sobre o
trabalho (work) como categoria fundante da humanidade s6 acontece no século XX com o
projeto ontoldgico (Zur Ontologie des gesellchaftlichen Seins e Prolegomena zur Ontologie
des gesellschaftlichen Seins) que Lukéacs desenvolve no transcorrer da década de 1960. A
teoria social marxiana é a mesma, apenas aprofundada na exposicdo das articulacbes que
existem no processo de autoconstrucdo da histéria humana. Comparando com outros
construtos tedricos que tratam da mesma questdo, fica evidente que esse projeto lukacsiano
ndo se trata da tentativa de supera¢do (“pOs-marxistas”) e nem de renovagdo com
incorporagdes ecléticas (neomarxistas), mas da fidelidade ortodoxal® de desenvolver essa
abordagem no sentido de seus fundadores.

Lukacs salienta que a teoria dialética de Marx resolve as antinomias classicas da

filosofia, entre elas, a que havia entre necessidade e liberdade, pois ela identifica o processo

16 Por marxismo ortodoxo entendemos a definigdo classica do jovem Lukacs (1974, p. 15-40) em Histéria e
Consciéncia de Classe com algumas ressalvas e acréscimos. A fidelidade em questdo ndo é quanto a um
“método” (no sentido tradicional da epistemologia como um aprioristico “conjunto de regras”), mas sim quanto a
indissociavel conexdo entre método e investigagdo tedrica de Marx (NETTO, 2011), em que ha um estatuto
ontolégico (CHASIN, 2009), uma abordagem genética (TERTULIAN, 2009) e a centralidade metodol6gico-
fundante do trabalho (work) (QUEIROZ, 2013); por isso, junto a consideragdo do momento predominante
(Ubergreifendes Moment) da totalidade (Totalitdt) em relacdo aos complexos parciais, ha a consideracdo do
momento predominante (Ubergreifendes Moment) do complexo econdmico em relacdo ao desenvolvimento da
totalidade historica (KOFLER, 2010; ANDRADE, 2011). Para uma introdugdo a questdo dessas trés vias dentro
da tradicdo marxista (marxismo ortodoxo, marxismo heterodoxo e marxismo dogmatico) cf. Lessa (2011, p. 10-
21;291-296).
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objetivo de mediacdo que origina este desdobramento: o trabalho (work) é a sintese primaria
entre causalidade e teleologia e a origem da diferenciacdo sujeito-objeto. No constante
intercdmbio do animal com a natureza, desenvolve-se uma capacidade de abstracdo até entdo
inédita na trajetdria evolutiva da vida, e a consciéncia deixa de ser mero epifenémeno do

condicionamento biologico:

Somente no trabalho, no por do fim e de seus meios, com um ato dirigido por ela
mesma, com o por teleoldgico [teleologischen Setzung], a consciéncia ultrapassa a
simples adaptacdo ao ambiente — o0 que é comum também aquelas atividades dos
animais que transformam objetivamente a natureza de modo involuntario — e
executa na prépria natureza modificacGes que, para os animais, seriam impossiveis e
até mesmo inconcebiveis. O que significa que, na medida em que a realizagdo torna-
se um principio transformador e reformador da natureza, a consciéncia que a
impulsionou e orientou tal processo ndo pode ser mais, do ponto de vista ontoldgico,
um epifendmeno [Epiphdnomenon]. E é essa constatacdo que distingue o
materialismo dialético [dialektische Materialismus] do materialismo mecanicista
[mechanischen Materialismus] (LUKACS, 1986, p. 27; 2013, p. 63).

A esfera ontoldgica mais ampla é o ser inorganico (0 mundo da matéria inanimada).
A partir dela, se desenvolve o ser organico (a vida) e, tempos depois, surge o ser social (uma
forma de vida com atividade consciente), a terceira grande esfera ontolégica. O ser humano €
um ser pratico e coletivo que se humaniza a medida que se objetiva. No ato do trabalho
(work), ele transforma a realidade natural numa realidade humana, o0 mundo social — e a
objetivacdo (Vergegenstandlichung), que ocorre no projetar-se no mundo, traz consigo outro
movimento para além da transformacéo da realidade: a apropriacdo (Aneignung), que, como
subjetivacdo, significa a transformacdo da subjetividade do individuo. A individuacdo se
desenvolve concomitantemente com o processo de objetivar a prévia-ideacao e pelo efeito de
retorno individual de determinada objetivacdo, determinando o desenvolvimento social como
constituido de dois polos, o objetivo e o subjetivo. No fim do processo de objetivacdo (no
caso aqui tratado, a mais basica de todas as objetivacbes, o work), tanto a realidade objetiva
guanto o sujeito ndo sdo os mesmos. De um lado, uma por¢do da matéria natural é
transformada, do outro, o individuo vai amadurecendo a sua subjetividade, tornando-a mais
rica em habilidades, conhecimento e sensibilidade.

E, ao dizer que o ser social é fundado no trabalho (work), é diferente de dizer que ele

se reduz ao trabalho!’ (work). Sendo o por teleoldgico primario, essa atividade fundante é o

17 Dentro do pacote de epitetos de distorcdes liberais (e, em alguns casos, responsabilidade até de parte dos
marxistas ndo ortodoxos), em que hd “economicista”, “determinista historico” (teleologismo historico),
“eurocéntrico”, “positivista” etc., a teoria social de Marx também ¢ acusada de ter uma perspectiva que reduz a
complexidade humana ao reflexo mecénico do trabalho (work). J& alguns neomarxistas acusam apenas o Ultimo

Lukécs de algo nesse sentido. Obviamente, essa acusagdo ndo se sustenta a uma leitura dos prdprios, que
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modelo (Modell) das demais atividades humano-sociais, que sdo chamadas, por Lukacs, de
pores teleoldgicos secundarios (sekundar teleologischen Setzungen).

Contudo, para realizar essa exposicdo do papel da atividade vital na génese do ser
social, Lukécs ja deixa claro, na introducéo do capitulo O Trabalho, que € preciso fazer uma
abstracdo metodoldgica para isso. Na andlise da funcdo especifica do trabalho (work) na
totalidade social é necessario tomar isoladamente essa atividade para desvendar a sua
articulacdo com os demais complexos da sociedade. Mesmo porque, se ha “a inextrincavel
imbricacdo em que se encontram suas categorias decisivas, como o trabalho, a linguagem, a
cooperacgdo ¢ a divisdo do trabalho” (ibidem, p. 41), “para desmaranhar a questdo, devemos
recorrer a0 modo marxiano das duas vias [zwei Wege]” (idem, p. 42). Decompor de forma
analitico-abstrativa o ser social para, depois, entendendo o seu fundamento, compreender o

seu movimento total.

Considerando que nos ocupamos do complexo da socialidade como forma de ser,
poder-se-ia legitamamente perguntar por que, ao tratar desse complexo, colocamos o
acento exatamente no trabalho e lhe atribuimos um lugar tdo privilegiado no
processo e no salto [Sprung] da génese [Genesis] do ser social. A resposta, em
termos ontoldgicos, é mais simples do que possa parecer a primeira vista: todas as
outras categorias dessa forma de ser tém ja, em esséncia, um carater puramente
social; suas propriedades e seus modos de operar somente se desdobram no ser
social ja constituido [konstituierten gesellschaftlichen Sein]; quaisquer
manifestacBes delas, ainda que sejam muito primitivas, pressupdem o salto como ja
acontecido. Somente o trabalho tem, como sua esséncia ontoldgica, um claro carater
de transicio [Ubergangscharakter]: ele €, essencialmente, uma inter-relagio entre
homem (sociedade) e natureza [...] assinala a transicdo, no homem que trabalha
[arbeitenden Menschen], do ser meramente bioldgico ao ser social (LUKACS, 1986
p. 09-10; 2013, p. 43-44).

Deste modo, contestando a abordagem naturalista, o trabalho (work) sé existe numa
esfera de ser qualitativamente distinta, ontologicamente superior, ao mero ser bioldgico, pois
ele € uma atividade que, em vez de reproduzir o condicionamento da espécie, projeta e realiza
0 novo em patamares diversificados. No mesmo movimento, interditando a abordagem
culturalista, o trabalho (work) ndo pode surgir depois da constituicdo humana, porque ele néo
é um complexo puramente social, mas a base presente no intercambio especifico do ser social
com a natureza. Trocando em miudos, o trabalho (work) ndo vem antes e nem depois, mas
funda a terceira grande esfera ontologica e d& origem na sua execucdo ao ser humano —
nascido junto, simultaneamente, com essa atividade radicalmente inovadora. Todas as demais

atividades humanas sdo fundadas. Apenas o trabalho (work) é fundante.

enfatizam mais do que ninguém a complexidade dialética das relagBes sociais. E sobre esse tema, ver no
Capitulo 111 uma forma hibrida (e problematica) de abordagem do trabalho (work) proposta por certos marxistas,
inclusive alguns lukacsianos.
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Ha trés abordagens diferentes sobre o significado do trabalho (work) na génese e
desenvolvimento da existéncia humana — e pelas posi¢des possiveis (antes, depois e centro)
sdo apenas trés possibilidades quanto a isso mesmo. Cada uma vai se posicionar de uma
maneira distinta quanto a essa atividade. Os dois tratamentos que estdo nos extremos nao
nascem recentemente; estdo inclusive presentes em concepgfes do senso comum h& muito
tempo; o que acontece no século XX é a elaboragdo tedrica mais refinada dessas duas
posicOes, até entdo rusticas, sobre o trabalho (work). E as duas, apesar de opostas, almejam a
mesma meta: contestar a centralidade ontoldgico-genética do trabalho (work), a pedra de
toque da obra de Marx e de parte predominante da tradicdo marxista. Arendt e Habermas, dois
pensadores que se destacam na abordagem naturalista do trabalho (work), pretendem deslocé-
lo como célula social, considerando-o como uma atividade proto-humana (para, com isso,
focar como a base da sociedade o campo dos pores teleoldgicos secundarios). Enquanto
Postone e Kurz, na abordagem culturalista do trabalho, ndo distinguem a esséncia universal do
trabalho (work) da sua particularidade abstrata (labour) e, portanto, 0 execra como atividade
negativa da trajetoria humana (deste modo, o work passa a ser considerado apenas como uma
pedra no sapato de uma organizacdo voltada para as relacdes puramente sociais). Resta o
“caminho do meio” (o dialético tertium datur) nessa questdo, que é retomar e aprofundar a
abordagem marxiana do processo de trabalho (work), que d& a luz a humanidade no seu
desenvolver (o que significa que ele precisa ser livrado de sua versdao explorada, mas
continua, inevitavelmente, como o ato fundante e fundamental da sociabilidade). E é Lukéacs
guem toma para si a tarefa de clarificar com detalhes o papel do trabalho (work) nesse sentido
fundante, numa abordagem que s6 pode ser coerentemente ontolégico-dialética. Deste modo,
depois da (re)descoberta da ontologia do ser social de Marx por Lukacs, fica insustentavel,
para os marxistas, a coeréncia de termos como “trabalho dos animais” para designar a
atividade de intercdmbio metabdlico dos animais ndo humanos; e “sociedade de formigas”
para designar a organizacao coletiva de formigas, entre outros exemplos.

Varios dados cientificos (arqueoldgicos, etnogréficos etc.) do passado da humanidade
analisados por Marx, Engels e Lukacs tendem a ser superados e/ou incrementados pelas novas
descobertas nessa area (algo inevitavel na evolucgéo cientifica), todavia, as estruturas das teses
sobre o desenvolvimento histérico da sociedade e do individuo humano permanecem de pe,
pois sdo ontologicas e ndo foram contrariadas pelas descobertas. Por exemplo, se fosse
encontrada teleologia na natureza ou pudesse existir humanidade sem a base do trabalho
(work), a tese marxiana do trabalho (work) como categoria fundante seria descartada, porém,

isso vai violentamente contra os dados das pesquisas cientificas atuais.
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Quanto ao salto do ser bioldgico para o ser social, a ciéncia empirica até pode
investigar e desvendar os detalhes de como, onde e quando 0 processo ocorreu, mas quanto ao
que representa esse salto qualitativo € algo da alcada da ontologia (LESSA, 2011, p. 139-
140). Deste modo, ontologia e ciéncia formam o exemplo de uma unidade do diverso
(MARX, 2008, p. 258), pois a realidade efetiva (Wirklichkeit) ndo é uma questdo meramente
quantitativa — afinal, o todo é maior que a soma das partes — e, assim sendo, a evolugdo
humana (da humanidade) ndo é produto da evolucdo bioldgica do Homo sapiens, mas o
desenvolvimento de uma modalidade e legalidade distintas da mesma matéria, que possui sua
base ineliminavel alcancada pelo ser orgénico, que, por sua vez, possui uma base inorgénica
(e, da mesma maneira que a biologia ndo pode ser reduzida a fisica e quimica, o
desenvolvimento do ser social esta para além da biologia). Por isso, compreendida a posicao
ontoldgico-intermediaria do trabalho (work), fica visivel o seu carater dialeticamente

predominante (Ubergreifendes) no ser social.

1.2 Causalidade e teleologia

Apos ler a obra revolucionéria de C. Darwin, Engels escreve a Marx e sentencia: “sob
certo aspecto, a teleologia ndo tinha sido derrotada até o momento, mas agora foi”%8,
Observado isso, pode parecer contraditorio afirmar que a categoria da teleologia (té\og,
finalidade, em grego) é central para a ontologia marxiana do ser social. Mas isso se explica
pelo fato de que a derrota comemorada da teleologia é a da teleologia como componente da
realidade natural — uma concepc¢do que atravessa a histéria da humanidade sob diferentes
formas — e, no mesmo movimento, abre caminho para delimitar a teleologia para seu legitimo
lugar. A “teleologia geral”, que ¢ negada pelas descobertas do pesquisador inglés, significa
uma generalizacdo que impede o entendimento da especificidade da real teleologia — um
fendmeno tardio na realidade e presente no ser social.

E por isso que

Conceber teleologicamente a natureza e a histéria implica ndo somente que ambas
possuem um carater de finalidade, que estdo voltadas para um fim, mas também que
sua existéncia, seu movimento, no conjunto e nos detalhes devem ter um autor
consciente [bewulten Urheber]. O que faz nascer tais concepg¢des de mundo, ndo sé
nos filisteus criadores de teodiceias [Theodizeen] do século XVIII, mas também em
pensadores profundos e licidos como Aristételes e Hegel, é uma necessidade
humana elementar e primordial: a necessidade de que a existéncia, o curso do

18 “Die Teleologie war nach einer Seite hin noch nicht kaputt gemacht, das ist jetzt geschehn” (ENGELS apud
LUKACS, 1986, p. 15; 2013, p. 50).
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mundo e até os acontecimentos da vida individual — e estes em primeiro lugar —
tenham um sentido. Mesmo depois de o desenvolvimento das ciéncias demolir
aquela ontologia religiosa [religidse Ontologie] que permitia ao principio
teleoldgico tomar conta, livremente, de todo o universo, essa necessidade primordial
e elementar continuou a viver no pensamento e nos sentimentos da vida cotidiana
[Alltagslebens] (LUKACS, 1986, p. 14; 2013, p. 48).

A observacdo de Luké&cs, nesta obra, sublinha a importancia histérica para o
conhecimento (prético-tedrico) do conceito de teleologia — o desenvolvimento, as
divergéncias e as delimitacOes de tal conceito no ambito da intelligentsia e no senso comum.
A propria historia da filosofia revela uma longa trajetdria de reflexdo sobre o sentido da
existéncia. A famosa questao, cliché, de “qual ¢ o sentido da vida?”, quando a “vida” no caso
representa mais que determinada vivéncia, e sim como a indagacgéo da finalidade da realidade
efetiva (Wirklichkeit), revela, nestes casos, uma necessidade psicolégica de procurar um
padrdo justificativo para existir em certos entes ou fatos, numa tendéncia que atravessa
milénios e alimenta os pensamentos magico, religioso e metafisico. E desde que Aristoteles
encaixou a teleologia como a “causa final” (cf. ARISTOTELES, 1984), como componente
natural, na sua teoria das quatro causas (aitia), o teleologismo passou a sustentar um status
filoséfico-cientifico lapidar que, de certa maneira, encontrou uma forte sintonia com a
“necessidade religiosa” (LUKACS, 2013, p. 49) comentada — as concepgdes contrarias a um
fundamento ontoldgico-teleoldgico da natureza, como o0s sobrios atomistas e seus
influenciados, permaneceram a margem, e foi assim até o pensamento moderno destacar uma
resposta enfatica ao teleologismo, importante, mas também insuficiente: 0 mecanicismo
(igualmente unilateral e determinista, porém inverte a causalidade cuja determinacdo esta
numa finalidade para a causalidade como uma engrenagem, cuja determinacdo estd no
passado). Apesar de suas limitagdes, as ideias mecanicistas, presentes em pensadores
burgueses tdo dispares como R. Descartes, T. Hobbes, R. Boyle, I. Newton e J.O. La Mettrie,
possibilitaram uma consideravel desantropomorfizacdo da natureza, necessaria na apreensao
da dindmica da realidade natural — embora, a ideia de Deus, heranca perseverante, continuasse
acoplada, de alguma forma, em parte das teorias apresentadas. A prépria metafisica
mecanicista, em suas contradi¢fes (para muitos, era como se ela propria ndo fosse metafisica,
mas necessita dessa ontologia em certas dobradicas), revela uma tendéncia tipica da era
moderna ao separar pesquisa ontoldgica e pesquisa cientifica, de modo que essa Ultima possa
se desenvolver sem as amarras da forma dogmatica da ontologia. Se isso, por um lado,
cumpriu seu compromisso com 0 avango cientifico, por outro, o crédito filosofico da

ontologia foi ficando mais baixo, pois ela ja estava se desenvolvendo como subordinada ao
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ponto de vista gnosioldgico. Entretanto, o teleologismo, célebre na teologia e no senso
comum, ainda faria uma aparicdo apotedtica no cenério da filosofia burguesa, no exato
momento em que esta atinge seu apice. Hegel representa ndo sé o limite de uma fase da
historia da filosofia, como também o limite a que chega o teleologismo num sistema teorico
revolucionério — certamente, o carater dialético de sua ontologia ambivalente permitiu a
sobrevida a esta perspectiva. Deste modo, por mais variada que se apresente, uma concepcao
teleoldgica da natureza (e/ou da histéria humana) implica num tipo de consciéncia césmica
munida de intencionalidade nos fundamentos do real; seja o agente dessa “teleologia
primaria” o nous (Anaxagoras), um demiurgo nos moldes da ontologia religiosa (Platdo em
Timeu), o motor imovel (Aristoteles), um deus conduzindo parte da humanidade para de
civitate Dei (Agostinho), as ménadas determinadas por Deus (G.W. Leibniz) ou o espirito
universal (Hegel). Em Marx, para quem o teleologismo n3o tem vez'°, o conceito que
podemos denominar de “teleologia primaria” ndo diz respeito a uma divindade, que, como na
historia do Antigo Testamento, cria 0 mundo, revisa o que faz e descansa no sétimo dia, mas
sim a um modelo bem humano — mais precisamente, restrito ao humano (ao social) — de um
tipo de atividade especifica que, entre outras, serviu de inspiracdo para se projetar em mitos
da criacdo do universo um agente universal e onipotente que espelha certos atributos
humanos®. Em outros termos, ndo faz mais nenhum sentido entender a teleologia fora (e
antes) da existéncia do ser social, fora da subjetividade deste ser.

Portanto, a velha pergunta sobre qual é o sentido da existéncia geral é ela mesmo uma
pergunta sem sentido, o sentido (como intencionalidade) s6 existe para a vida coletiva e
individual do ser social (LUKACS, 2013, p. 133-134).

O primeiro por teleoldgico (teleologische Setzung) que se desdobra na realidade é o
trabalho (work). Essa é a categoria que da origem a terceira grande esfera ontoldgica do
universo. Gerado esse novo nivel ontologico, a teleologia passa a interagir com a causalidade
da realidade natural e dessa relacdo dialética vai se construindo uma nova forma de

objetividade, 0 mundo humano. Isso ndo significa que o ser ndo é unitario. Como bem notou

19 Os que consideram haver uma “teleologia da histéria” em Marx, sejam marxistas (ndo ortodoxos) ou
antimarxistas, estdo, por desconhecimento ou ma-fé, distorcendo a sua teoria (cf. Marx; Engels, 2007, p. 40-74) e
a considerando uma “filosofia da historia”, tal como em Vico e Hegel.

20 «“J4 nesse momento se torna claro que todas as formas idealisticas ou religiosas de teleologia natural
[Naturteleologie], nas quais a natureza é criacdo de Deus, sdo projecfes metafisicas [metaphysische
Projektionen] desse Unico modelo real [o trabalho]. Esse modelo é tdo presente na historia da criacdo contada
pelo Antigo Testamento que Deus ndo s6 — como o sujeito humano do trabalho [menschliche Subjekt der Arbeit]
— revisa continuamente o que faz, mas, além disso, exatamente como o homem, tendo terminado o trabalho, vai
descansar [Ausruhen]. Também ndo é dificil reconhecer o0 modelo humano do trabalho em outros mitos da
criacdo, ainda que tenham recebido uma forma aparentemente filosofica; lembre-se uma vez mais do mundo
como um mecanismo de relégio [Weltuhr] posto em movimento por Deus” (LUKACS, 1986, p. 08; 2013, p.53).
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B. Spinoza, a substancia Unica e seus atributos e modos s&o tudo o que existe. Mas, diferente
do que considera o filos6fo holandés, a substancia ndo é um absoluto estético e divinamente
indefinivel e indiferenciado (natura naturans), e sim a matéria em movimento em niveis de
ser distintos, partes de uma mesma unidade, interdependentes e hierarquizadas por uma cadeia
de mediagdes (essa categoria € uma conquista notavel do pensamento hegeliano que Marx
incorporou). O trabalho (work) é, enquanto por teleoldgico primario (primér teleologische
Setzung), a mediacdo genética que produz o segundo grande salto ontoldgico da existéncia
para um patamar mais complexo (o primeiro grande salto ontoldgico é a origem da vida).
Sendo a atividade vital humana (menschliche Lebenstatigkeit), como diz Marx (cf. 1999), o
trabalho (work) intercambia ser social e ser natural, estruturalmente no nivel mais basico,
criando os meios de producdo e de subsisténcia para que a reproducdo humana possa se
manter e propagar. Esta ai uma concepg¢do marxiana que o tratado ontologico de Lukacs vem
confirmar com todas as letras: é sempre importante deixar claro o que é este trabalho (work)
comentado, pois 0 que 0 caracteriza é essa sua posi¢cdo primaria e de modelo das demais
praticas sociais; € uma vez apagadas as diferencas do trabalho (work) para os pores
socioteleoldgicos, se caminha para o terreno culturalista que ndo apreende o correto
intercambio com a natureza. Mesmo porque, o carater teleologico do trabalho (work) ja “é
uma experiéncia elementar [elementares Erlebnis] da vida cotidiana de todos os homens”
(LUKACS, 1986, p. 13; 2013, p. 47) e esta presente desde as falas rotineiras do senso comum
até as elaboracdes econdmicas e filosdficas. Neste sentido, a novidade que o pensamento
marxiano traz ndo é delimitar a teleologia para 0 mundo humano — para muitos ndo teistas,
isso é o0 6bvio ululante —, mas sim, esta em identificar na atividade material-produtora (work)
a primeira forma teleoldgica da autoconstrucao da esfera social.

Lukacs observa a diferenca entre um p6r teleoldégico em sentido ontolégico
(ontologischen Sinn) e em sentido gnosioldgico (erkenntnistheoretischem Sinn) (ibidem,
2013, p. 55). Este ultimo se suprime em si mesmo, ndo sendo efetivado, configurando a
impoténcia deste por diante da natureza e Ihe faltando a relagdo com o proprio objeto externo.
No pdr ontologicamente realizado, a atividade natural se torna uma atividade posta, sem que a
composi¢gdo ontologico-natural dos elementos envolvidos deixe de existir. Por isso, &
importante diferenciar o objeto (Objekt), enquanto uma objetividade distinta e alheia ao
sujeito, e a objetividade sensivel (Gegenstandlichkeit), que ndo é alheia ao sujeito, mas
também existe independente da objetivacdo (TERTULIAN, 2011, p. 20.). Durante a
objetivacdo, a causalidade se desdobra numa unidade necessaria com a teleologia, resultando

num processo unitario que, mesmo mantidas as insuprimiveis leis da natureza em seu interior,
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coloca as categorias naturais sob um sentido posto, subordinando-as a uma subjetividade que
tem a capacidade de reorganizar o mundo natural de acordo com uma prévia-ideagdo. A
“homogeneizagio [Homogenisierung] entre fim [Zweck] e meio [Mittel]” (LUKACS, 1986, p.
21; 2013 p. 56) implica na subordinagcdo dos meios ao fim. Se o pdr do fim vai se realizar ou
fracassar depende, de maneira central, do constante processo de investigacdo dos meios — 0
conhecimento mais objetivo possivel da natureza, a intentio recta?* —, gerando a comentada
transformacéo da causalidade em causalidade posta. Esta maneira em que o trabalho (work) se
desenvolve implica, segundo o fil6sofo hlingaro, na “ininterrupta produgdo do novo”?? e tendo
como consequéncia que cada trabalho (work) singular ¢ marcado pelo fim regulando e
dominando os meios. Entretanto, o processo historico de desenvolvimento do ser social
inverte essa hierarquia no aperfeicoamento do trabalho (work) e na gradual autonomizacédo
relativa dos complexos para além da atividade basica. Muitas vezes 0s conhecimentos,
oriundos da investigacdo dos meios, sdo mais importantes para o individuo/humanidade que a
satisfacdo de determinada necessidade singular (por do fim). A causalidade vai se tornando
menos naturalmente determinante através do processo gradual que Marx chama de
“afastamento da barreira natural”. (MARX apud LUKACS, 2013, p. 42). Embora o
intercambio metabdlico com a natureza (o work) seja uma base ineliminavel da vida humana,
0s objetos de uso vdo sendo constituidos de maneira mais maledvel, e o poder do por
teleoldgico, em certas condigdes avancadas, gradualmente deixa a sociedade cada vez mais
social — e esta sociabilidade, por sua vez, vai alimentado as suas préprias legalidades numa
teia de causalidade socialmente determinante.

O mecanicismo, por sua vez, reflete as transformacgdes econdémicas ocorridas entre 0s
séculos XVI e XVIII, quando a burguesia desenvolve o comércio e amplia a producao
manufatureira e, deste modo, a necessidade de desenvolver as ciéncias naturais se intensifica.
Junto com o empirismo (F. Bacon e J. Locke, destacadamente), a concepcdo mecanicista abriu
espaco para que o materialismo entrasse no cenério da batalha das ideias com uma adesdo em
pé de igualdade com as filosofias idealistas — algo que ndo acontecia desde o tempo dos pré-

socréaticos. Por outro lado, esse materialismo metafisico?®, tdo unilateral quanto o idealismo, é

21 Intentio recta significa a captagdo e a reflexdo sobre como a realidade é em si mesma. Esta expressdo esta
presente na ontologia de Nicolai Hartmann e Luk&cs faz uso dela. A intentio recta é uma necessidade posta pelo
trabalho (work), pela vida cotidiana, pois esta atividade precisa da investigacdo dos meios e entender a realidade
em sua autonomia. Dessa necessidade, com o tempo, no trabalho (work) indo para além de si, se originam a
ontologia e a ciéncia. Ha também a intentio obliqua, cujo objeto da reflexdo é a subjetividade, o conhecimento,
surgindo desse posicionamento a gnosiologia, a logica e a psicologia.

22 “Ununterbrochene Produzieren von Neuem” (ibidem, p. 22; p. 57).

23 O materialismo atomista e o0 materialismo mecanicista sdo formas do materialismo metafisico. Entretanto, em
A Sagrada Familia, no trecho em que Marx fala sobre o materialismo francés (MARX; ENGELS, 2011, p. 143-
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desnudado como problemético por Marx, que ndo era um mero “discipulo comunista de
Ludwig Feuerbach”, mas aquele que completaria sua critica a “embriaguez especulativa” e, ao
mesmo tempo, suprassumindo a rigidez mecanicista. Se, na segunda metade do seculo XIX, o
fisico J. C. Maxwell, com a teoria do campo eletromagnético, prova que o mecanicismo néo é
suficiente nem na ontologia do ser inorganico, antes disso, a critica materialista marxiana, que
acontece na década de 1840, mostra como 0 mecanicismo ndo da conta de abarcar a ontologia
do ser social, principalmente por ndo saber como lidar com a subjetividade como algo nao
corporeo, que interage dialeticamente com a matéria natural — por isso, resta ao materialismo
mecanicista a visdo passiva do sujeito como um mero reflexo do objeto natural, sem uma
autoconstrucao pratica (essa inabilidade do objetivismo para entender a consciéncia humana
ainda seria insistida de forma decadente em correntes como o behaviorismo e o fisicismo). E
justamente por isso que o notavel materialista chamado Feuerbach, como destaque do
movimento neo-hegeliano, funciona como o epilogo de decomposicdo da filosofia
especulativa, mesmo ndo realizando a superagdo (Aufhebung) do hegelianismo. Ele achaca,
antecipadamente, as pretensas empreitadas idealistas dos “jovens hegelianos” ao deixar claro
que todo idealismo filosofico € uma versao mais sofisticada da alienacéo religiosa; no entanto,
Feuerbach ndo incorpora o que Hegel tem de mais fecundo, o carater dialético da ontologia,
atolando-se num naturalismo empirista e sem historicidade. Procurando se desidentificar com
esse materialismo empobrecido, nas Teses Sobre Feuerbach, Marx caracteriza o materialismo

dialético como aquele que apreende a atividade humana sensivel:

O principal defeito de todo o materialismo existente até agora (o de Feuerbach
incluido) é que o objeto [Gegenstand], a realidade, o sensivel, sé é aprendido sob a
forma de objeto [Objekt] ou da contemplacdo, mas ndo como atividade humana
sensivel, como prética; ndo subjetivamente. Dai o lado ativo, em oposi¢do ao
materialismo, ter sido abstratamente desenvolvido pelo idealismo - que,
naturalmente, ndo conhece a atividade real, sensivel, como tal. Feuerbach quer
objetos sensiveis, efetivamente diferenciados dos objetos do pensamento: mas ele
ndo apreende a prépria atividade humana como atividade objetiva (MARX;
ENGELS, 2007, p. 533).

Atraves da ontologia dialético-materialista, chegamos & mediacdo fundamental que
origina a divisdo sujeito-objeto. Deste modo, a afirmacéo lukacsiana de que o trabalho (work)

é a protoforma da praxis significa o desenvolvimento da linha de pensamento de Marx e

153), ele contrapfe esse materialismo mecanicista (e qualquer materialismo) a metafisica. Ali, ele estava lidando
com um conceito restrito de metafisica, enquanto projecSes metafisicas (metaphysische Projektionen), isto é, a
velha duplicagdo transcendente-idealista. Tempos depois, Engels (1968), ao revisitar o tema da histdria da
filosofia no Anti-Dlhring, vai deixar claro que até mesmo o materialismo pode ser metafisico e, assim sendo,
qualquer concepcdo da realidade que ndo seja puramente dialética, € metafisica. Se a metafisica do idealismo
significa projecdo, a metafisica do materialismo é déficit.
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Engels, especialmente, quando este Ultimo explicita o trabalho (work) como o desencadeador
da humanidade no animal hominideo. Este processo ¢ o chamado “lado ativo” que 0 antigo
materialismo, com a sua ténica imediatista e contemplativa, é inepto para entender. Todavia, 0
trabalho (work), como fundamento ontoldgico do ser social, apesar de ser um ato unitario, é
constituido, dentro desta unidade, por dois pdlos heterogéneos: o espelhamento
(Widerspiegelung) da realidade de um lado e a propria realidade externa, as cadeias causais,
de outro. Este espelhamento (também chamado de reflexo) indica que o individuo social se
torna o sujeito, capaz de reproduzir idealmente 0 mundo objetivo na sua interacdo com esta
realidade exterior, e esta diferenciacdo entre objetividade e subjetividade é uma caracteristica
intrinseca da substancia social. Em decorréncia disso, o Lukacs da maturidade, depois da sua
fase heterodoxa que vai da adolescéncia até o inicio da década de 1930%, vé como a sua
versdo materialista da “identidade sujeito-objeto” (Subjekt-Objekt-Identitat), presente em
Historia e Consciéncia de Classe, € uma manobra metafisica e descarta a via hiper-hegeliana
que tragou até 1a%°. Quanto ao espelhamento, a Grande Ontologia também faz menc&o ao tipo
de consciéncia do animal — uma forma de media¢do com 0 meio ambiente também complexa
—, Nno entanto, salienta que falta a esta consciéncia a criacdo de conceitos. Ela € um
epifendmeno, no sentido mais pavloviano — para a compreenséo desse tipo de consciéncia, 0s
mecanicistas e outros objetivistas podem se gabar que tém algo a contribuir. Ou, em outros
termos, falta a ela a mediacdo simbdlica de que fala L. Vygotsky. O fato é que Lukécs

diferencia estas duas formas de objetividade (Gegenstandlichkeitsform):

No espelhamento da realidade [Widerspiegelung der Wirklichkeit] a reproducdo se
destaca da realidade reproduzida, coagulando-se numa “realidade” propria na
consciéncia [BewuBtsein]. Pusemos entre aspas a palavra realidade porque, na
consciéncia, ela é apenas reproduzida; nasce uma nova forma de objetividade
[Gegenstandlichkeitsform], mas ndo uma realidade, e — exatamente em sentido
ontolégico — ndo € possivel que a reproducdo seja semelhante aquilo que ela
reproduz e muito menos idéntica a isso. Pelo contrario, no plano ontolégico o ser
social se subdivide em dois momentos heterogéneos [zwei heterogene Momente],
que do ponto de vista do ser ndo s6 estdo diante um do outro como heterogéneos,
mas s30 até mesmo opostos: o ser e 0 seu espelhamento na consciéncia (LUKACS,
1986, p. 30; 2013, p. 66).

24 Toda a fase do chamado “jovem Lukacs” (antes da virada ontoldgica no inicio da década de 1930) pode ser
caracterizada pela sua heterodoxia. Do neokantismo, passando pelo neo-hegelianismo, até chegar ao
neomarxismo. Por isso, ndo deixa de ser uma curiosidade irdnica, o fato de o filésofo publicar o importante texto
O Que é o Marxismo Ortodoxo? (HCC, 1923), onde defende a ortodoxia marxista, no periodo em que ele préprio
ainda ndo era um marxista ortodoxo (obviamente, na época, ele ainda ndo tinha consciéncia disso).

25 A autocritica de Lukacs a sua versdo da identidade sujeito-objeto se encontra no posfacio (1967) que o mesmo
acopla, felizmente, a esta obra (cf. LUKACS, 1974, p. 349-378). Significativa também é a critica de Mészaros
(2002, Parte Il) a HCC.

41



Ao abordar o que é proprio dos dominios da objetividade e da subjetividade e o que €
comum a ambos, estamos entrando num terreno delicado, sendo mais que necessarias a
sutileza e a clareza nas conceituagdes, pois 0s pores teleoldgicos sdo as mediacGes que
realizam um tertium datur. O préprio Hegel (1992, p. 53-62), no Prefacio a Fenomenologia
do Espirito, d& a entender que ndo é simples falar de dialética com o nosso tipo de linguagem
caracterizada por uma ordenagdo estatica e, portanto, binaria, mecénica e excludente?®. A
tradicdo semantica, que traz residuos explicitos do dualismo ontolégico e da logica formal-
classica, ndo colabora em nada — pense-se nas polaridades dos pares terminoldgicos: real e
ideal, material e espiritual, objetivo e subjetivo, ser e pensamento, natureza e sociedade, entre
outros. E preciso combinar o uso terminoldgico destes pares diferenciados com a corregio
monista de sua unidade objetiva, mesmo que a dialética do tertium datur fique apenas
subentendida em determinados usos. Objetivo e subjetivo sdo duas manifestacdes distintas da
mesma substdncia (o material) e, portanto, por mais que pareca algo ambiguo
terminologicamente, a subjetividade também ¢é objetividade (Gegensténdlichkeit) — ou
melhor, como forma objetiva mais complexa, a subjetividade é objetividade e néo
objetividade?’. Todavia, Lukacs nessa via de mao dupla de unificar e desidentificar, diz, na
passagem citada, que o espelhamento ndao é uma realidade e esta frase é um dos argumentos
utilizados pelos ex-discipulos do filésofo hiingaro contra o seu antigo mestre. Como parte de
um processo de “matar o pai” (no sentido alegorico ndo biologista), A. Heller, F. Feher, G.
Markus e M. Vajda — o grupo de pensadores que formavam a chamada Escola de Budapeste?®
— escrevem um artigo® contra a Grande Ontologia de Lukacs e identificam, naquela
afirmacgdo do reflexo como “ndo-ser” (Unwesen), um carater do velho marxismo dogmatico,
com sua sina economicista e que subestima a subjetividade. De fato, hd& um ponto

problematico que podemos denominar de deslize mecanicista nesta primeira obra (nos

% |sso tem a ver com a diferenca (e unidade) entre entendimento (Verstand) e razdo (Vernunft). Sobre a estrutura
dialeticamente contraditéria da consciéncia humana, Leo Kofler (2010, p. 81-108) argumenta que a vida
cotidiana necessita da abstracdo isoladora da Verstand para realizar o trabalho (work) e outras tarefas, mas
também se pde necessario nessas atividades entendé-las “em contato com a conexdo geral dos fendmenos”
(ibidem, p. 83) atraves da Vernunft. Percebendo esta tendéncia natural do cotidiano de coisificar os dados
empiricos, Lukacs apresenta, na Grande Ontologia (2013, Cap. 1V), o conceito de reificacdo inocente, que ele
trata de diferenciar da reificacdo estranhada tipica da sociedade burguesa.

2 Em termos hegelianos, a identidade da identidade e da ndo identidade. Em termos marxianos, a unidade do
diverso. Em formalizacdo l6gica, o ontoldgico tertium datur é A = A e ndo-A.

28 A Escola de Budapeste seria a escola lukacsiana por exceléncia, pois se tratava de discipulos com contato
direto com Lukécs. Mas a ironia do destino fez com que A. Heller, F. Feher, G. Markus e M. Vajda rompessem
com a corrente lukacsiana (alguns acabam rompendo até com a tradicdo marxista, como é o caso da
“liberalizagdo” de Agnes Heller, a mais conhecida desta turma). Com excegdo de Mészaros, também hingaro, os
discipulos destacados de Lukéacs, que continuam a sua linha filosdfica, s@o de outros paises, como Brasil, Italia e
Roménia.

2 Annotazioni Sull” Ontologia Per il Compagno Lukdcs, de 1977.
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Prolegbmenos ndo parece haver), contudo, ndo € na questdo do reflexo e sim na
fundamentacéo da individuagdo (Individuation) — e mesmo este problema ndo compromete as
linhas gerais de sua investigacdo, como veremos ao abordar esse tema no fim deste capitulo.

Como bom leitor de Lenin, o Lukacs da maturidade ressalta a atividade subjetiva de
captacdo do real como reflexo e, a principio, ndo ha nada de mais neste rumo realista. O fato
de o marxismo objetivista ter utilizado com énfase a categoria do reflexo implica, para alguns,
a perda de credibilidade de tal categoria (afinal, mesmo na letra de Lenin, em Materialismo e
Empiriocriticismo, este teoria gnosiologica carece de melhor elaboracdo, algo que ele so6
alcanca nos Cadernos Sobre a Filosofia de Hegel). Por isso, é uma sentenca sem
embasamento (além de antirrealista) se querem interditar a importancia dela, pois 0 uso
mecanicista da categoria do reflexo feito pela filosofia stalinista ndo € 0 mesmo uso
lukacsiano. O reflexo, para Lukéacs, assim como ndo funda o real, também nao esgota, por si
sO, a subjetividade. Ndo se pode reduzir a consciéncia ao refletido. O papel ativo da
subjetividade é garantido pela propria constancia de captar as determinacdes objetivas do
exterior através do espelhamento, propiciando, por acimulo de informacdes e formulacdes,
uma consciéncia cada vez mais complexa e individualizada se objetivando e refletindo num
inesgotavel intercdmbio com o meio, no interior da reproducdo social. Os pores teleolégicos
representam justamente o ponto de quebra com qualquer nocdo de passividade empirista
também no processo gnosioldgico — eles determinam a constante apuracdo das reproducdes
ideais de acordo com as finalidades do sujeito. E o conhecimento ndo caminha para a
superacdo desta distancia na identidade sujeito-objeto, mas justamente implica na reproducdo
desta distancia — eis 0 processo incessante de aproximacdo ao real; de aproximacdo da
consciéncia ao ser. Até ai, no que diz respeito aos usos diferentes da teoria do reflexo no
stalinismo e em Lukécs, a questdo fica clara, mas e quando o filésofo hingaro (1986, p. 32;
2013, p. 69) diz que o espelhamento “em si ndo é ser”?

De acordo com Lessa (1997), mesmo que haja trechos nesta obra de Lukacs que ndo
sejam rigorosamente limpidos, ndo ha davidas sobre o que ele se refere neste ponto. O
espelhamento funda uma “dualidade” onde a insuperavel distingdo ontoldgica entre teleologia
e causalidade se reproduz unitariamente — e, como vimos, a mediacdo entre objeto real e
objeto pensado tem sua raiz no processo de trabalho (work). As caracteristicas de “ndo ser” e
“nao realidade” nas passagens citadas se referem, segundo o fildsofo brasileiro, ao reflexo e
ndo a consciéncia (que é mais ampla). E, além disso, Lukéacs complementa estas expressdes
dizendo que esta “ndo realidade” ¢é “uma nova forma de objetividade

[Gegenstandlichkeitsform]”, minimizando a negatividade das expressdes ambiguas. Tudo isso
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se deve ao nosso comentado vocabulario viciado de cada dia, que, na teoria, precisa ser
reutilizado cuidadosamente para ndo ferir o monismo e nem sugerir a identidade sujeito-
objeto: a objetividade do reflexo € afirmada e, simultaneamente, diferenciada da materialidade
natural e basica.

Ainda sim, temos que concordar que o termo “ndo-ser” ¢ algo assaz drastico para
designar o reflexo. Lessa procura a resposta para este incomodo termo na heranca aristotélica
de Lukacs, mais precisamente na dualidade ato e poténcia. Ele também averigua o capitulo
dedicado a Hegel de Para Uma Ontologia do Ser Social em busca de pistas que clarifiguem
as intencdes lukacsianas (esse é o Unico capitulo deixado pronto para a publicacéo e, portanto,
tem prioridade na exegese). E é 1a que encontra “ndo-ser” como “efetiva negacdo do ser”
(destruicdao/desaparecimento de um ente); 0 que ndo corrobora com o0 uso no capitulo
dedicado ao trabalho, na parte sistematica do manuscrito. Contudo, Lessa observa que,
mesmo que o carater ndo revisado da obra favoreca algumas passagens dubias como essa,
uma leitura segura com a contextualizagcdo dos termos na estrutura das ideias apresentadas,
confirma que ndo é motivo para alardes uma passagem como esta citada. Somente uma leitura
ja carregada de uma certa tendéncia de procurar pélo em ovo pode ver ai a caida no marxismo
dogmatico, como fez a turma das “Annotazioni”. Afinal, as intengdes do Lukacs tardio sdo
nitidas e se op6em a esta acusacdo infundada: buscar um tratamento marxista adequado do
subjetivo — algo que Nicolas Tertulian (2007, p. 235) chama de ‘“fenomenologia da
subjetividade” —, para compreendé-lo na sua importancia ativa e objetiva para a constituicao
do ser social; ou seja, se trata de uma notavel tentativa de recuperar coerentemente a categoria
da subjetividade do seu esvaziamento conceitual feito pelo marxismo oficial na URSS — e, ao
mesmo tempo, é bom que se frise, confrontar o altar dedicado ao sujeito feito por algumas
filosofias burguesas e certos marxistas ecléticos. Deste modo, € compreensivel que entre 0s
reprovadores desta obra também haja aqueles que enxergam o copo meio cheio: Tom
Rockmore, por exemplo, ao contrario da critica de que h&d um objetivismo mecanicista, v& um
Lukécs idealista®® e, mutatis mutandis, a corrente althusseriana também o rotula assim, visto
que ela é alérgica a qualquer destaque a subjetividade. E mesmo a prépria turma das

“Annotazioni” também enxerga um teleologismo na obra, além do mecanicismo que atribui,

30 Cf. Lessa, 1997, p. 97-98, nota 12. Certamente esse tipo de critica, como a de Rockmore, ndo se fundamenta.
Porém, para uma critica de possiveis residuos hegelianos e weberianos que permanecem mesmo no Lukacs
tardio cf. Hallak (1999), Mészaros (2002, Parte 11) e Chasin (2009, p. 139-219). Estes sdo exemplos de marxistas
que criticam Lukacs visando aprofundar a abordagem ontoldgica do marxismo, ou seja, 0 marxismo ortodoxo —
embora algumas de suas observagOes criticas possam ser também problematizadas por outros marxistas desta
linha.
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ao ndo entender como causalidade e teleologia podem operar na dindmica social de maneira
entrelacada®!.

Teleologia é tdo existente e real quanto a causalidade (embora a primeira seja
ontologicamente dependente da segunda, por ser posterior). Para 0 pensamento metafisico,
unilateral na sua logica, entender como de nexos causais da natureza surgem atos voluntarios,
pode parecer uma questdo que s6 as Moiras podem responder (restando a inflacdo
hispotasiada de um deles ou, mesmo admitindo a existéncia efetiva de ambos, tergiversando
sobre a génese e a relacdo deles). A ontologia dialética, por outro lado, ndo trabalha com
fotografias, mas com peliculas cinematogréaficas, possibilitando a compreensdo de que a
constancia da mecénica da repeticéo cria as condi¢Bes para um salto de patamar ontolégico —
traduzindo no “dicionario hegeliano”: ¢ o momento em que a quantidade se torna qualidade.
Reforcando isso, € bastante pertinente quando Tertulian considera que os dois Ultimos
projetos de sintese de Lukécs (Estética e Ontologia) sdo guiados por um método “ontoldgico-
genético”. O filésofo hingaro se interessa em detectar justamente os momentos de salto
ontoldgico, as géneses do novo que diversificam cada vez mais o ser unitario. Se é verdade
que “a vocagdo universal do projeto ¢ evidente” (TERTULIAN, 2009, p. 383), Lukacs, no
entanto, evita a exemplificacao logicista engelsiana, que, apesar de corretamente indicar que a
natureza também ¢é dialética, no calor dos debates do final do século XIX (naturalistas
aparecendo de todos os cantos), mostra um Engels incorporando o logicismo hegeliano ao
formular exemplos na filosofia natural (LUKACS, 2012, p. 215-220). A teoria de Marx da
conta apenas de captar o movimento da terceira grande esfera ontoldgica, o ser social — o
“apenas” s6 pode ser irbnico, visto que é a esfera mais complexa e isso indica como a tarefa é
ardua. Por isso, a abordagem ontoldgico-genética lukacsiana se concentra na humanidade,
desde o seu surgimento pelo ato do trabalho (work) até os complexos mais sofisticados, ndo
concluindo, todavia, a elaboracdo tedrica do complexo mais complexo, a ética — a meta
derradeira do pensador — e, com isso, restando certos apontamentos, em linhas gerais, para as
zonas escuras de cada extremo (a ontologia do ser natural e a teoria da ética). Mas, diferente
de outros filésofos sociais (a especializagdo até na ontologia € provavelmente inevitavel, o
que ndo significa, necessariamente, sucumbir a areia movedica da fragmentacdo burguesa do

conhecimento), Lukacs entende que para tratar de relacbes (puramente) sociais €

31 Assim como Lukacs identifica duas ontologias distintas e imbricadas na obra de Hegel, os ex-discipulos do
autor hingaro também identificam duas ontologias incompativeis no seu antigo mestre. Eles ndo entenderam que
“a tese fundamental [de Lukacs] é que 0s processos sdo desencadeados exclusivamente pelos atos teleoldgicos
dos individuos, mas que a totalizacdo destes atos em uma resultante final teria um carater eminentemente causal,
desprovido de pré-determinagdes finalistas” (TERTULIAN, 2007, p. 232).
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imprescindivel compreender como elas se relacionam com as atividades béasicas de
intercambio com a dialética da natureza. Para fazer uma comparacdo de projetos ontoldgicos,
vejamos o0 caso de Nicolai Hartmann, um dos maiores filésofos burgueses do século XX e
qguem, na década de 1960, despertou Lukécs do sono da abordagem gnosiolégica — embora
saibamos que a virada ontoldgica do hungaro acontece na década de 1930, a consciéncia clara
disso e 0 uso positivo da “bela palavra ontologia” (apud OLDRINI, 2013) s6 acontecem na
sua Ultima década de vida. A vasta obra de Hartmann tem uma impressionante fome de real,
discorrendo sobre as diversas esferas de ser (para ele, equivocadamente, sdo quatro esferas).
Hartmann é muito mais bem sucedido quando teoriza sobre 0 mundo do ser natural®? do que
quando o objeto de estudo passa a ser o0 mundo humano, onde faz mais falta a abordagem da
génese e, com isso, tem dificuldades enormes para sustentar o “fantasma” da sociedade. Com
isso, lembramos do dualismo de Feuerbach — e o curioso é que Lukacs faz uma interessante
comparagdo entre estes dois filosofos alemaes, possuidores de uma “semelhanga tipoldgica
com personalidades eruditas muito distintas”, mas ndo comenta a questdo do dualismo
implicito®. Assim sendo, sempre que se abordar o ser humano numa teoria que ndo leve em
conta a centralidade ontoldgico-fundante do trabalho (work) como mediacdo genética, o
edificio tedrico em questdo rachara e ruird decadentemente (essa € a sina do pensamento
burgués pbs-1848). A categoria da génese, alias, € uma auséncia sentida na ontologia
hartmanniana como um todo. Ja a categoria da teleologia esta 14, sobriamente tratada, mas
sem a primeira, ela tem pouco a oferecer, pois, o por teleolégico priméario, como categoria
fundante, € o momento de transformacdo qualitativa da causalidade dada em causalidade
posta, e Lukécs aponta que nessa passagem algo permanece idéntico: os fundamentos naturais
se conservam. A “nova objetividade” gerada pelo por teleoldgico ndo elimina a materialidade
natural da causalidade. Ou trocando em middos: causalidade posta ndo deixa de ser um tipo

de causalidade (novamente a questdo de tratar um monismo com um vocabulario dualista). A

%2 Na ontologia do ser natural de Hartmann, Lukacs destaca as estruturas naturais (natiirliche Gefiige), o resgate
do aspecto materialista da dialética de Heréclito e Aristoteles (o devir hegeliano da relagdo entre ser e nada, trago
metafisico-idealista, é corretamente criticado), a adaptacdo moderna da categoria de substancia (e, contréria a
muitos pensadores antirrealistas, continua afirmando a sua objetividade), a categoria de formagdo (Gebilde), a
critica as interpretacdes subjetivistas dos resultados da fisica moderna e, além disso, uma forma de investigacdo
com duas vias de abstracdo parecida com a que Marx investiga o ser social (algo que acontece por sua
abordagem ontoldgica, pois ndo conhecia a teoria marxiana). As conquistas terrenais de Hatmann, contudo, séo
contrabalancadas por suas insuficiéncias dialéticas Cf. Lukacs, 2012, p. 132-149.

3 Cf. idem, p. 129-132. Acrescente a isso o fato de Hartmann ser um filésofo de dificil categorizacéo; ele
mesmo considera a sua ontologia acima do idealismo e do materialismo (este Ultimo ele chama de realismo),
desdenha do método dialético ao estudar Hegel, a0 mesmo tempo em que a sua ontologia reabilita, em certos
aspectos, a dialética (heraclitiana e aristotélica) nas consideragdes sobre o devir. Para Lukacs (2012), se trata de
um idealista objetivo. Tertulian (2011) discorda, pois, de acordo com o filésofo romeno, Hartmann pode ser
considerado um dos maiores criticos do idealismo no século XX.
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teleologia objetivada significa um reordenamento da cadeia causal que tem o seu ponto de
direcionamento no por consciente e intencional.

Vejamos como a naturalidade dos objetos permanece com o por social:

Com efeito, tanto o meio de trabalho [Arbeitsmittel]] como o objeto de trabalho
[Arbeitsgegenstand], em si mesmos, sdo coisas naturais [Naturdinge] sujeitas a
causalidade natural [Naturkausalitat] e somente no pér teleoldgico, somente, por
meio, desse, podem receber o por socialmente existente no processo de trabalho,
embora permanecam objetos naturais [Naturgegenstédnde]. Por essa razdo, a
alternativa [Alternative] é continuamente repetida nos detalhes do processo de
trabalho: cada movimento individual no processo de afiar, triturar etc, deve ser
considerado corretamente (isto é deve ser baseado em um espelhamento correto da
realidade [richtiger Widerspiegelung der Wirklichkeit]), ser corretamente orientado
pelo por do fim, corretamente executado pela m&o etc. Se isso ndo ocorrer, a
causalidade posta deixara de operar a qualquer momento e a pedra voltard a sua
condicdo de simples ente natural, sujeito a causalidades naturais, nada mais tendo
em comum com os objetos e os instrumentos de trabalho (LUKACS, 1986, p. 35-36;
2013, p. 72).

No trabalho (work), unidade primaria dos pélos teleologia e causalidade, a sintese
entre a naturalidade e a idealidade é feita pela objetivacdo (Vergegenstandlichung). A
processualidade social ndo altera a composicdo ontoldgica da matéria envolvida: a pedra e a
madeira utilizadas no machado, por exemplo, continuam a ser pedra e madeira. A natureza e
suas leis sdo a base irrevogavel. Contudo, apesar da manutencao dos fundamentos naturais, na
fusdo com o “contrario” (como uma tipica sintese dialética, conservacao e ruptura no mesmo
movimento) a natureza passa a ter um movimento nao redutivel ao movimento dos nexos
causais dados, que continuam existindo, mas unitariamente com uma esfera ontoldgica
superior sobreposta. Deste modo, para desenvolver o problema da relacdo pratica-teoria, é
preciso ir aos fundamentos determinantes dessa caracteristica social, onde “o aspecto
ontologicamente decisivo é a relacdo entre teleologia e causalidade”*. A totalidade social —
como as duas totalidades mais abrangentes — €, simultaneamente, unitaria e diversamente
contraditoria (carrega em si 0 aspecto natural rearranjado através da mediacdo subjetiva).

N&o é que a causalidade s6 possa operar como ndo posta e a teleologia apenas como
posta: a teleologia € exatamente a causalidade posta. Feito este esclarecimento anti-
mecanicista, no proximo passo na captacdo destas determinacdes do ser que realiza pores
teleoldgicos, € coerente que se entenda, de maneira mais concreta possivel, o sujeito (Subjekt)
que € autor desta atividade. E aqui estd uma constatacdo importantissima, pois ela é um
divisor de aguas entre a concepc¢do de mundo burguesa e a concep¢do de mundo operaria: a

qualificacdo do sujeito. Se, por um lado, Descartes, ao proclamar o cogito ergo sum em 1637,

3 “Das ontologisch Entscheidende ist dabei das Verhiltnis von Teleologie und Kausalitit” (ibidem, p. 52; p. 89).
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inaugura metodologicamente a antitese racionalista da centralidade do objeto (tipica da era
greco-medieval), por outro lado, a centralidade da “coisa pensante” (res cogitans) coloca a
filosofia moderna subordinada aos ditames da intentio obliqua — um passo progressista, €
verdade, que acompanhava as transformacbes historico-econémicas e a urgéncia do
individualismo®. Ento, embora ndo de forma oficial, o fato é que gnosiologia toma o posto
da ontologia como prima philosophia — 0 agnosticismo kantiano é apenas essa tendéncia
levada até as ultimas consequéncias. O resultado é que a tdo falada categoria filoséfica do
“sujeito do conhecimento” é afirmada com pulso firme — afirmada, pois antes, mesmo com
suas consideraveis diferencas, havia uma visdo contemplativa da razdo (Vernunft) na filosofia
anterior —, e 0 conhecer, assim sem contextualizar, é entendido como um ponto de partida da
humanidade. Com Marx, a suprassuncdo dessa concepcao ocorre — embora, ela ja se desenhe,
de maneira diferente em cada caso, em filosofias do fazer-se humano no século XVIII (como
G. Vico e |. Kant); e a valorizagdo do eu pratico-ativo na filosofia classica alema culmina na
explicitacdo idealista da historicidade e da sociabilidade em Hegel. O sujeito do conhecimento
é também um sujeito da atividade e um sujeito comunitario. O sujeito, que emerge da sintese
entre causalidade e teleologia, é o0 sujeito pratico-sensivel-coletivo-cognoscente, sendo estes
aspectos profundamente imbricados na sua génese e a atividade objetiva de interacdo
transformadora do natural € o momento predominante (Ubergreifende Moment) nessa
dialética. Na esfera da natureza inorgéanica, por exemplo, ndo existe nenhuma atividade. Por
sua vez, no mundo dos seres vivos se desenvolve uma atividade de reproducdo (do mesmo),
dando origem a formas de interacdo do organismo com 0 meio em gue vive — e mesmo Nnos
animais mais complexos este intercambio ndo deixa de atender a existéncia imediata e,
consequentemente, ndo pode criar uma relacdo sujeito-objeto. Lukacs (2013, p. 93-94),
parafraseando Marx, sublinha que o objeto (Objekt) s6 se torna um objeto (Gegenstand) da
consciéncia no momento em que imediatez bioldgica ndo é o interesse da consciéncia do
agente que faz o intercambio.

A adequada apreensdo desta relacdo objetivo-subjetiva consiste no cerne da teoria
social marxiana e tudo que escorregue para 0 objetivismo ou subjetivismo ndo acompanha
idealmente este movimento complexo. A infiltragdo do mecanicismo e do teleologismo na
tradicdo marxista indica como o desenvolvimento, ortodoxo, da linha tedrica de Marx ndo é

nada simples e em qualquer deslize h4 um grau de contato com alguma das tendéncias

35 0 objetivismo do empirismo (a sua face problematica), por outro lado, também é refém do epistemologismo,
resultando numa pseudo-objetividade tedrica como fruto da distorcdo gnosioldgica feita em nome da santificagao
da empiria bruta: a centralidade das sensacdes e percepgoes.
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probleméaticas mencionadas — portanto, todo deslize tedrico € um deslize metafisico (cf.
LEFEBVRE, 1979). Todavia, como se trata de uma abordagem ontoldgico-dialética, assim
como a realizacdo da causalidade posta pelo trabalho (work) indica se o por objetivado foi
correto ou ndo, no confronto com a realidade se pode presenciar a efetividade da férmula de
Marx que diz que a préatica é o critério da verdade (cf. MARX; ENGELS, 2007, p. 533). Essa
tendéncia a captacdo do real (a intentio recta), como observa Lukécs, ja vem das experiéncias
subjetivadas pelo intercambio com a natureza, tendo como meta a generalizacdo — valendo
tanto para o por do fim (o trabalho), como para a investigacdo dos meios (ciéncia) —, isto é,
elas experimentam uma determinada cadeia causal posta de maneira hipotética e avaliam sua
pertinéncia como correspondente da realidade. Dessa maneira, essas experiéncias nascidas do
trabalho (work) realizam o tipo de interacdo num patamar cada vez mais socialmente apurado
e, com isto, o julgamento sobre o certo e o errado é constantemente aperfeicoado com uma
precisdo maior. Nesse sentido, quando é possivel a avaliacdo de possibilidades de acdo €
porque ao ser em questdo ocorre o desdobramento da posicdo frente a realidade em

alternativas concretas — e, com isso, vai se desenvolvendo a tdo falada liberdade.

1.3 Alternativa e liberdade

Liberdade (Freiheit) € um dos conceitos abordados na histéria da humanidade que
mais carregam diversas significacdes. Lukacs tem consciéncia clara do fato de que a liberdade
“constitui num dos fenomenos mais multiformes, multilaterais e cambiantes do
desenvolvimento social” (LUKACS, 1986, p. 97; 2013, p. 137) e, como é de costume, ao
longo do seu estudo ontoldgico diz que desenvolverd a questdo mais detalhadamente na sua
projetada Etica (que, como sabemos, ndo deixou de ser uma teleologia ndo objetivada do
autor hangaro). Contudo, os apontamentos que o filosofo oferece sdo precisos para rastrear
com clareza uma abordagem dialético-materialista da questdo, mostrando que toda filosofia
pré-marxiana e a filosofia burguesa decadente (p6s-Hegel e seu epilogo feuerbachiano) se
debatem com a liberdade para infla-la ou rejeitad-la numa apreensdo falsamente antinémica
com as determinagBes. Escapa-lhes situar adequadamente a mediacdo que é a génese
ontologica da liberdade: o processo de trabalho (work).

Como Lukacs ja esclarece de inicio, € vd a procura de um conceito universal e
sistematico que abarque a liberdade nos sentidos juridico, politico, moral, ético etc. A
carapuca serve para a historia da filosofia metafisica, em especial, a idealista, com sua gana

de homogeneizar complexos heterogéneos do ser, certas vezes em categorias tdo abstratas que
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se perde as atribuigdes particulares de dado fendmeno. Todavia, um passo importante é dado
no reconhecimento da liberdade como fendmeno exclusivamente humano ou, em termos
marxistas, que pertence unicamente a esfera do ser social. Essa € uma conquista de longa data,
presente em muitas ontologias pré-marxianas. Algo que contém um elemento instigante: a
projecdo antropomorfizadora do teleologismo (concebendo uma entidade metafisica
conduzindo a realidade para uma finalidade) pdode ser dissociada do entendimento do
fendmeno da liberdade, inclusive na filosofia teoldgica. Ou seja, dos mitos de criacdo até a
sistematizacéo teoldgica, se nota um consideravel avango na desantropomorfizacdo das teorias
dominantes. E, reconhecido o carater tipicamente humano (e humanizador) da liberdade, resta
a questdo de saber até que ponto somos de fato livres como o ponto que direciona o debate
sobre o tema. Agostinho se destaca, nesse sentido, pela énfase no carater volitivo do ser
humano como um componente tdo humanizador quanto a racionalidade®®. E, se ele diferencia
os conceitos de “livre-arbitrio” (liberum arbitrium) e liberdade, dando uma aparente textura
determinada ao segundo — como conceito ético de beatitude —, expde, por outro lado, o “livre-
arbitrio” como a capacidade tipica do ser humano de fazer escolhas. Para um periodo
teocéntrico como a Idade Média, essa constatacdo € uma conquista consideravel do ponto de
vista terrenal (mesmo com a unilateralidade do indeterminismo humano). Na ontologia
agostiniana, somente o ser que carrega 0s trés graus ontoldgicos (0 existir, 0 viver e 0
entender) possui essa capacidade: o ser humano. E, neste esquema metafisico-cosmoldgico,
nem Deus possui o “livre-arbitrio” (a liberdade ontologica, em nossos termos marxistas).

Na filosofia burguesa ascendente, o determinismo recebe mais visibilidade do que na
era do pensamento greco-medieval devido ao materialismo mecanicista e as revolucoes
cientificas — algo curioso se levarmos em conta que este periodo representa uma gradual
dissolucdo do modelo estatico-feudal pela mobilidade humanista-burguesa (e a defesa
ideologica da liberdade no ambito do ser social), até seu ponto maximo de realizacdo: a
emancipacao politica (um percurso que, no ambito tedrico, vai de Maquiavel a Hegel). Se, de
um lado, essa “naturalizagdo” do conceito de ser humano representa uma boa resposta ao
dualismo tipico de idealistas (que tendem a sobrepor um “eu livre e superior” ao “eu
animalesco”), por outro lado, a busca pela compatibilizacdo entre causalidade e liberdade feita

por certos deterministas modernos tende a esvaziar o conceito de liberdade de sua

% A abordagem ontoldgica de Agostinho de Hipona, na Antiguidade tardia, destaca o ser humano como ser
volitivo, junto com a ja tradicional visdo de ser racional. A capacidade humana de fazer escolhas ganha a
visibilidade de um carater antropoldgico central. O interessante € como o fendmeno da liberdade, embaixo de um
discurso teoldgico-normativo, é analisado como um componente humanizador e relacionado a razdo. Cf.
Agostinho, 1995.
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caracteristica genético-ontoldgica: o poder de fazer escolhas concretas. Para Thomas Hobbes,
por exemplo, a liberdade significa apenas uma condi¢cdo do corpo humano no sentido de
superar os obstaculos e, assim, “ndo ¢ impedido de fazer o que tem vontade de fazer”
(HOBBES, 2003, p. 179). E, para ele, essa vontade ndo é posta pelo sujeito, sendo moldada
pelas reacOes internas a determinados estimulos externos. O panteismo de Spinoza caminha
no rumo ético correto ao identificar a liberdade com o agir que expressa a necessidade da
esséncia, mas mutatis mutandis também nega o carater ontologico da capacidade de escolher
alternativas: a possibilidade (dynamis) e a contingéncia so existiriam na imaginac¢&o®’ - assim
sendo, para estes deterministas, so faria sentido debater o conceito moral e ético de liberdade,
enquanto é descartado o conceito ontolégico de liberdade (aquilo que na filosofia medieval,
embaixo de um verniz teoldgico, costuma ser chamado de “livre-arbitrio”). Deste modo, sem
fundamentar ontologicamente o fendmeno da liberdade, aparece uma lacuna entre o ser e 0
dever-ser.

Situando a génese da liberdade no trabalho (work), fica mais nitido identificar as
conexdes originarias deste fendbmeno social assaz complexo. Lukacs aponta que € justamente
numa das consequéncias diretas do processo de objetivacdo (Vergegenstandlichung) que
nasce o primeiro embrido de liberdade na realidade (inexistente no mundo natural): o carater
alternativo dos pores teleoldgicos. A categoria da alternativa (Alternative) é justamente a
sintese entre causalidade e teleologia. A consciéncia de determinado grupo de hominideos no
decorrer de sua evolu¢do, chegou a um ponto que permite estabelecer a escolha consciente de
um determinado leque de alternativas que se apresentam para ele na rotina da sua vida,
transformando cadeias causais naturais em cadeias causais postas. Com isso, a ontologia

marxista ja se diferencia consideravelmente das abordagens idealistas da liberdade, pois

em primeiro lugar, o fundamento da liberdade [Grundlage der Freiheit] consiste, se
pretendemos falar racionalmente dela como momento da realidade, em uma decisédo
concreta [konkreten Entscheidung] entre diversas possibilidades concretas
[konkreten Mdglichkeiten]; se a questdo de escolha [Wahlfrage] é posta num nivel
mais alto de abstracdo que a separa inteiramente do concreto, ela perde toda a sua
relacdo [Zusammenhang] com a realidade [Wirklichkeit] e se torna uma especulacéo
vazia [leeren Spekulation] (LUKACS, 1986, p. 98; 2013, p. 138)

E, além disso,

37 Os apetites e os desejos, para Spinoza, ndo implicam na escolha, mas sdo expressdes de afirmagdo ou negacdo
do conatus, que significa “o esfor¢o pelo qual cada coisa se esfor¢a por perseverar em seu ser” (SPINOZA,
2009, Livro 111, proposicéo 07). Esse esforco manifesta a esséncia causal.
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Em segundo lugar, a liberdade é — em (Gltima instancia — um querer transformar a
realidade [Verdndernwollen der Wirklichkeit] (o que, em determinadas
circunstancias, inclui a conservacdo [Aufbewahren] das coisas como estdo), o que
significa que a realidade, enquanto finalidade de transformacdo [Ziel der
Veranderung], ndo pode deixar de estar presente mesmo na abstracdo mais ampla
(idem).

A concreticidade (Konkreten) &, pois, uma caracteristica essencial da liberdade como
categoria que tem raizes na realidade objetiva, apesar dos complexos sociais mais
desenvolvidos darem a impressao de que € um fendmeno puramente abstrato. Mesmo no caso
dos pores teleoldgicos secundarios (a¢des orientadas para relacdes que mudam a consciéncia e
ndo a natureza), Lukacs lembra que a intencdo final e indireta é, inevitavelmente, a
transformacao da matéria natural®,

A questdo se torna mais complexa quando as determinacdes sdo apreendidas no
processo factual, porém, ainda sim, a compatibilidade entre determinidade e liberdade é
possivel de ser estabelecida — s6 ndo é possivel se entrar no velho terreno metafisico, onde
estes dois conceitos aparecem como excludentes. Mas, como a humanidade entra numa nova
fase cientifico-filosdfica com Marx, é preciso superar essas falsas antinomias (para o
pensamento burgués, sobrepujado, elas sdo genuinas antinomias), pois negar a capacidade de
escolher é negar a mediacdo que possibilita ao ser humano tomar as rédeas da sua historia e,
no outro extremo, negar as determinacgdes € cair no dualismo e no moralismo. Nao existe nem
liberdade absoluta (como a ideia de “livre-arbitrio”) e nem determinacao naturalista (como o
mito da “natureza humana egoista”). Quanto maior o leque de alternativas concretas, maior o
grau de liberdade de uma dada situacdo. Todavia, h4 casos em que mesmo num simples
trabalho pode ocorrer o que Lukécs (ibidem, p. 99; p. 139) chama de “periodo de
consequéncias” (Periode der Konsequenzen) e o campo de deciséo fica bastante limitado ou
até, em certo aspecto, inexistente. Até porque, tem que se levar em conta o desconhecimento
das consequéncias (ou de parte delas) que ha na interacdo teleoldgica direcionada. A vida
cotidiana (Alltagsleben), com seu emaranhado de relagdes sociais conectadas, pde inimeras
alternativas inesperadas e, frequentemente, é preciso dar respostas imediatas a elas, mesmo
que ndo se conhecam os detalhes destas consequéncias. O filosofo hungaro usa o jogo de
xadrez como exemplo de quando determinadas ac¢des escolhidas podem levar, mais a frente, a

uma situacdo em que so resta uma possibilidade inevitavel de jogada. Todavia, mesmo nessas

3 “Por isso, até que a intengdo de transformar a realidade tenha sido demonstrada, os estados de consciéncia —
como as reflexdes, os projetos, os desejos etc. — ndo tém nenhuma relagdo real com o problema da liberdade”
(Solange also keine derartige Intention auf Ver&nderung der Wirklichkeit nachweisbar ist, haben
Bewuftseinszustande wie Erwagungen, Planungen, Wiinsche etc. nichts mit dem realen Problem der Freiheit
direkt zu tun) (LUKACS, 1986, p. 99; 2013, p. 138).
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condigdes, hd um certo grau de liberdade envolvido quando a realidade se desdobra
idealmente em duas (ou mais) alternativas, pois ndo se trata mais de um fato natural bruto,
mas de uma reorientacdo da causalidade operada pela teleologia.

Nos pores teleoldgicos primarios, que ocorrem na atividade fundante, as alternativas
que se formam s&o decorrentes das necessidades surgidas e do grau de conhecimento sobre as
informagdes naturais que o individuo tem do objeto com que interage. Na forma primitiva de
trabalho (work), contudo, ha uma interacdo comparativamente menos complexa do que as
formas de trabalho (work) da sociedade de classes — pois nesta Ultima ha bem mais
determinacOes sociais envolvidas. Portanto, Lukacs conclui que o conteudo varia de acordo
com a objetividade historica e, justamente por isso, no trabalho (work) primitivo “o contetido
[Inhalt] da liberdade se diferencia, portanto, essencialmente daquele das formas mais
complexas [komplizierteren Formen]” (ibidem, p. 100; p. 140). Para o éxito da acdo €
importante o conhecimento objetivo da matéria natural trabalhada (work) e ndo os “motivos
interiores do sujeito” (inneren Motive des Subjekts). Com isso, fica em relevo a ligagéo direta
entre conhecimento e liberdade. O grau de liberdade de um sujeito em determinada acéo esta
na razdo direta do grau de conhecimento apropriado sobre determinados nexos causais e, a

partir do qual, ele age.

Dito de outra forma: quanto maior for o conhecimento [adaquate Erkenntnis] das
cadeias causais [Kausalketten] que operam em cada caso, tanto mais adequadamente
elas poderdo ser transformadas em cadeias causais postas, tanto maior serd o
dominio que o sujeito exerce sobre elas, ou seja, a liberdade que aqui ele pode
alcangar (idem, ibidem).

A peculiaridade do ser social (ser que da respostas) esta em ser um complexo com
algumas polarizacbes e uma destas é a dindmica entre os polos da liberdade e da
determinidade — tendo no centro a decisdo alternativa. Quando o processo que busca a
satisfacdo de necessidades deixa de ser efeito direto de nexos bioldgicos, e passa a ser o
resultado de rearranjos ontologicamente superiores, que incluem acdes executadas
conscientemente, a liberdade emerge como fendmeno nascente na realidade objetiva. N&o
uma liberdade absoluta (absolute Freiheit), fruto de abstragdes sem 0s pés no chdo, mas sim
uma liberdade determinada pela necessidade e com uma gama de mediacgdes entre a deciséo
teleoldgica e a execucdo e efeitos. Por isso, Lukéacs sublinha o fato de que quando falamos em
alternativa temos de ter em mente de que se trata de algo concreto, pois SO assim estamos
detectando, precisamente, o fendmeno da liberdade. Alternativa €, nessa abordagem dialética,

uma categoria ontolégica (ontologischen Kategorie), e é por isso que quando alguém se refere
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a uma alternativa universal (allgemeine Alternative), esta lidando com uma “abstragado logico-
gnosioldgica™®  (logisch-erkenntnistheoretischen  Abstraktionsprozesse) cancelando a
apreensdo da objetividade de forcas naturais e sociais. Mesmo quando se trata dos complexos
sociais secundarios e ja se desenvolve uma autonomia relativa entre eles e a atividade
fundante, ndo se pode desvincular a liberdade de sua base concreto-natural. O vinculo
certamente esta separado por muitas mediacfes, no entanto, 0 modelo da agdo livre tem sua
forma mais sélida quanto mais as alternativas contempladas estdo no terreno do metabolismo
bésico.

Como observa Lukacs, uma filosofia que ndo apreenda a relacdo concreta entre
determinidade e liberdade é uma filosofia em estado de faléncia (ibidem, p.102; p. 142). E é
assim que as abordagens mais frequentes do tema, em filosofias geralmente com um tom
I6gico-gnosioldgico, opdem liberdade e necessidade de maneira problematica — vide toda a
filosofia ndo dialética e a parte desviada da tradicdo marxista, que tendem a oscilar entre
determinismo e voluntarismo (ou num compatibilismo de fachada que ndo apreende a
mediacdo genético-ontoldgica). Na fase monopolista da sociedade capitalista, a teoria do
livre-arbitrio persiste até numa versdo individualista e ateia (0 primeiro Sartre se torna o
simbolo de uma nova roupagem para esta ideia), enquanto outros insistem que a liberdade de
escolher é uma iluséo do aparelho cognitivo (por exemplo, o fisico genial A. Einstein, que ndo
era tdo genial assim quando tirava conclusdes ontoldgicas de suas descobertas fisicas*).
Assim sendo, como a sociedade burguesa tem grilhdes que fazem com que ela se desloque, no
maximo, até a emancipacdo politica, a filosofia burguesa, em sintonia, possui mecanismos
internos que explicam sua repulsa a dialética: inclusive nas teorias que incorporam esta
ontologia ou outra ndo reducionista, elas se apresentam de maneira a ndo levar a historicidade
e a contraditoriedade do real como o centro radical das investigacdes*. Mesmo na maior
expressao da filosofia burguesa-ascendente, o hegelianismo, ha aspectos desorientadores que
embacam a compreensdo adequada desta questdo (embora haja também uma aproximacao
notavel quando o filésofo detecta no trabalho o ponto do fazer-se humano). E por isso que
Lukécs analisa Hegel com a intengdo de deixar bem detalhado o que ¢ o tal “carogo racional”
e 0 que € o “lado mistico” (Marx) no seu pensamento, pois a contradi¢do neste pensador

dialético, que é simultaneamente um metafisico, importa por ser mais que uma categorizagao

39 Ibidem, p. 101; p. 141.

40 Cf. Lukécs, 2012, Cap. 2.

41 Embora representem uma via para sair do reducionismo da ciéncia burguesa cléssica, as vdrias propostas de
holismo e emergentismo feitas pela ideologia burguesa-decadente sdo ineptas para captar adequadamente a
complexidade e a emergéncia; cf. Prado (2011).
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da historia da filosofia, € uma questdo de entender o ponto em que duas concep¢des de mundo
referentes a consciéncia genérica da humanidade se estranham num patamar ontoldgico-
econémico decisivo (pds-Revolucdo Industrial). Em vista disso, € sintomatico quando Hegel
diz que a “verdade da necessidade é, por conseguinte, a liberdade”*?. A frase revela mais que
0 vicio logico-teleoldgico que estrutura este sistema filoséfico, revela o vinculo unitério e a
dependéncia entre dois reinos (necessidade e liberdade). O problema é que essa unidade
apare¢a mistificadamente dentro do “edificio logico da sucessdo de categorias” (logische
Aufbau der Aufeinanderfolge der Kategorien); ou seja, € como se a transformacéo processual,
que faz da substancia autoconsciéncia, estivesse ldgica e teleologicamente orientada, numa
odisseia do espirito que afirma o sujeito-objeto idéntico.

Apesar de ser um teleologista tal como Leibniz, Hegel considera a natureza (enquanto
exteriorizacdo e negatividade antitética da ideia) o lugar da necessidade exterior (causalidade
eficiente) — e, nesse sentido, Hegel acompanha a evolucdo da ciéncia*® (marcada pelo
mecanicismo newtoniano na fisica). Hegel diferencia necessidade exterior (causalidade
eficiente) de necessidade interior (causalidade posta teleologicamente) e diz que essa Ultima €
idéntica a liberdade. Nessa separacdo, no entanto, é possivel ver o equivoco logicista do
filésofo quando lembramos a sua declaracdo de que a necessidade sé é cega (Blind) no
momento em que ndo é compreendida. Afinal, o fato de que o sujeito conheca a esséncia de
um dado causal da natureza ndo altera a caracteristica “cega” dessa causalidade. Como foi
visto no caso do trabalho (work), € apenas nas objetivacbes humano-naturais que uma
necessidade natural se transforma numa necessidade posta gerando um produto posto, pois
além de conhecer é preciso atuar objetivamente sobre essa realidade. E, mesmo assim, o dado
natural permanece ontologicamente inalterado em sua substancialidade mesmo quando
reconfigurado no patamar do ser social**.

No Anti-Dihring, Engels retoma a definicdo hegeliana de liberdade, mas néo pela via

idealista e, além disso, direciona o conceito para o trabalho (work) como modelo da praxis:

A liberdade ndo reside na tdo sonhada independéncia [Unabh&ngigkeit] em relagéo
as leis da natureza [Naturgesetzen], mas no conhecimento [Erkenntnis] dessas leis e
na possibilidade proporcionada por ele de fazer com que elas atuem, conforme um
plano, em funcdo de determinados fins. Isso vale tanto com referéncia as leis da

42 “Diese Wahrheit der Notwendigkeit ist somit die Freiheit” (HEGEL apud LUKACS, 1986, p. 103; 2013 p.
143).

43 Cf. Lukécs, 2012, p. 206-210.

4 Lukécs exemplifica de maneira precisa: “O vento ndo se torna menos “cego” que de costume ao contribuir
para fazer funcionar um moinho ou um barco a vela” (Der Wind ist nicht weniger »blind« als sonst, wenn er an
einer Windmiihle oder an einem Segelboot die gesetzten Bewegungen zu vollbringen hilft) (LUKACS, 1986, p.
104; 2013, p. 144).
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natureza externa quanto aquelas que regulam a existéncia corporal e espiritual
[korperliche und geistige Dasein] do proprio homem [..]. Em consequéncia,
liberdade de vontade [Freiheit des Willens] nada mais é que a capacidade de decidir
com conhecimento de causa (ENGELS apud LUKACS, 2013, p. 105; p. 145).

Aqui esta um exemplo de quando o Engels tardio expde o nucleo sélido de uma parte
do hegelianismo, ou seja, desvira o edificio que estd de cabeca para baixo. Esta exposicdo
estd, a principio, correta: o trabalho (work) € uma forma de interacdo com a realidade que cria
ontologicamente o0 novo, em contraste com o devir natural, que apenas repde mais do
mesmo®, assim sendo, a necessidade (que Lukacs coloca como o nexo dedutivo “se...
entdo...” / Wenn... dann...) ndo é uma sina inescapavel — como no modelo rigido do
determinismo — mas “é apenas um componente, mesmo que muito importante, do complexo
de realidade em questdo™*¢. No trabalho (work), ocorre a relacdo ontoldgica entre propriedade
e possibilidade, como destaca Lukacs. Para trabalhar é preciso que o individuo conheca certas
propriedades do objeto com que estéd lidando; ou seja, na atividade social priméria, o ser do
objeto é desvendado na adequacdo a determinados fins. Diferente da avaliacdo hegeliana que
coloca a necessidade “cega” se tornando consciente, Lukacs enfatiza que se trata de uma
possibilidade latente que é realizada conscientemente (s6 deixando de ser latente através do
ato do trabalho). O filésofo hldngaro, seguindo os passos de Engels, destaca a liberdade como
0 “movimento livre na matéria™*’.

No entanto, é preciso cuidado numa caracterizagdo como a de Engels de liberdade
como “a capacidade de decidir com conhecimento de causa”, pois ela ¢ insuficiente, ainda
mais em tempos como 0 nosso, de intenso capitalismo manipulatorio. E preciso contextualizar
a questdo para deixar claro que a manobra de liberdade, nessas condi¢des, passa também pela
intencdo e a dire¢do do determinado conhecimento, além do puro e imediato conhecimento de
causa (é aqui que aflora ainda mais a necessidade do conceito ético de liberdade), revelando o
fato de que uma sociedade mais desenvolvida carrega uma relacdo dialética entre
determinidade e liberdade muito mais complexa. Afinal, o nosso foco aqui é a génese e
desenvolvimento da categoria ontoldgica da liberdade a partir da atividade fundante, sendo a

relacdo metabolica do ser social com a matéria natural que foi exposta nessas linhas gerais.

4 0 novo nos complexos naturais ndo se apresenta no cotidiano (como no ser social), mas é o resultado gradual
de mudancas imperceptiveis (para a subjetividade da vida cotidiana) ou de exce¢des bruscas.

4 “Nur eine, freilich hochst wichtige, Komponente des gerade in Betracht kommenden Wirklichkeitskomplexes”
(ibidem, p. 105; p. 145).

47 “Cremos, pois, que a tradicional definicio da liberdade como necessidade reconhecida [erkannter
Notwendigkeit] deve ser entendida deste modo: o movimento livre na matéria [Die freie Bewegung im Stoff] —
referimo-nos aqui apenas ao trabalho — so é possivel quando a realidade em questdo é corretamente conhecida
[richtig erkannt] sob todas as formas que assumem as categorias modais [modalen Kategorienformen] e é
corretamente convertida em praxis” (idem, p. 107; p. 147).
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Nas ramificacBes sociais do por original — os pores teleoldgicos secundarios —, “o objeto ¢ o
meio de realizagdo do por teleoldgico se tornam sempre mais sociais™®.

O trabalho (work) é o modelo (Modell) que ecoa nas diferentes manifestacdes da
pratica humana e, por isso, a liberdade como escolha entre alternativas concretas conduz o
nivel de movimentacdo livre no conjunto de objetivacdes. Lukacs lembra que a sociedade se
estabelece como um tipo de segunda natureza e a interacdo do individuo com esta totalidade é
feita também com base nas decisdes alternativas com que responde ao meio. Ha também uma
rede de nexos causais nessa realidade (independente da consciéncia do sujeito), e, para
resvalar nela com uma determinada vontade, é necessario conhecimento de aspectos decisivos
de seu funcionamento. Surgindo sobre a base ineliminavel do trabalho (work), “um novo tipo
de liberdade, que ndo pode deduzir-se diretamente do mero trabalhno nem pode remontar tdo
somente ao livre movimento na matéria”*°. No que diz respeito as mudancas, Lukécs aponta
para a relacdo entre meio e fim. Mesmo que continue sendo uma marca irrevogavel, a
coexisténcia da determinidade da sociedade e a liberdade das alternativas, ha uma diferenca
qualitativa (em relacdo ao trabalho primitivo) quando as alternativas de determinada interacao
tém como conteddo o puramente social — uma determinacéo coletiva € formada por uma rede
conectada de pores teleoldgicos individuais®. As coisas tomam um rumo ainda mais profundo
e diversificado com o surgimento das sociedades de classes (objeto do préximo capitulo).

A relacdo entre fim (Zweck) e meio (Mittel) na sociabilidade é a porta por onde o
fendmeno da liberdade entra no terreno do dever-ser (complexos pratico-valorativos) —
situacdo mais delicada ainda do que no contexto do trabalho (work), afinal, os objetos a serem
transformados nas teleologias secundérias sdo as subjetividades singulares. Sabemos que a
teoria ética seria a area principal que Lukacs almejava desenvolver, e a ontologia do ser social

48 «“Objekt und Medium der Verwirklichung in den teleologischen Setzungen immer gesellschaftlicher warden”
(idem, p. 110; p. 150).

49 “Ein neuer Typus der Freiheit, der sich nicht mehr direkt aus der bloRen Arbeit ableiten und nicht mehr allein
auf die freie Bewegung im Stoff zuriickfithren 148t (ibidem, p. 111; p. 152).

50 “Pois, no por de cadeias causais no trabalho simples [einfachen Arbeit], trata-se de conhecer causalidades
naturais que, em si mesmas, operam sem modificagdes. A questdo é apenas em que medida se conheceu
corretamente sua esséncia permanente e suas variagdes naturalmente condicionadas. O “material” dos pores
causais que de agora em diante devem realizar-se nos meios é, portanto, de carater social [gesellschaftlichen
Charakters], trata-se de possiveis decisfes alternativas de homens; por isso, de algo que, por principio, ndo é
homogéneo e que, além disso, se encontra em ininterrupta mudanga [ununterbrochenen Wandel]. Deriva dai tal
inseguranca [Unsicherheit] dos pores causais, e com razdo se pode falar de uma diferenca qualitativa
[qualitativen Unterschied] com relagdo ao trabalho originario. Tal diferenca existe, embora se conhegam, na
histéria, decisdes que superaram com sucesso essa inseguranca no conhecimento dos meios; por outro lado,
também, verificamos continuamente que as modernas tentativas de dominar a inseguranga com métodos
manipuladores [Manipulationsmethoden] se revelam bastante problematicas nos casos mais complexos” (ibidem,
p. 112; p. 153).
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é apenas a antessala deste projeto®l. Nos comentarios existentes, o filosofo hlngaro rejeita,
obviamente, os “dois falsos extremos™? (falschen Extreme) do empirismo praticista e do
moralismo abstrato. Segundo ele, ndo é possivel “organizar a priori uma tabela racional dos
meios admissiveis e ndo admissiveis™® — pois, acontece muito de determinados meios, que
aparentam ser adequados e eficazes, se mostrem falhos com o tempo. De um lado do extremo,
a miséria do praticismo, com sua pouca habilidade para refletir as a¢des de maneira nao
pragmatica, ¢ do outro, o moralismo idealista, que “hipostasia os valores como puras
entidades espirituais, atemporais”* (dois fendmenos muito comuns no ativismo politico,
podendo ser até realizados pelos mesmos individuos alternadamente). Além disso, ndo é
apenas na relacdo do ser humano com o meio que as questdes éticas emergem, mas, imbricado
com isso, no interior de cada individuo, cuja sociabilidade que brota do trabalho (work) é
também “a necessidade de seu dominio sobre si mesmo, a luta constante contra os proprios
instintos, afetos etc.”. E Lukacs tem consciéncia deste fator para a realizagio do fendmeno
concreto da liberdade. O “afastamento da barreira natural”®, de que falou Marx, também diz
respeito ao processo de elevacdo da humanidade consciente e racional sobre a base
(ineliminavel) da determinidade natural, fazendo com que os afetos rasticos sejam
constantemente substituidos por afetos mais humanos e a racionalidade (que ndo é antindbmica

com a afetividade genérica) seja o norte da constituicdo humana.

Se 0 homem ndo tivesse criado a si mesmo, no trabalho, como ente genérico-social
[gesellschaftlichen Gattungswesen], se a liberdade ndo fosse fruto da sua atividade
[Tatigkeit], do seu autocontrole [Selbstiiberwindung] sobre a sua propria
constituicdo organica [organischen Beschaffenheit], ndo poderia haver nenhuma
liberdade real. A liberdade obtida no trabalho originério era, por sua natureza,
primitiva, limitada; isso ndo altera o fato de que também a liberdade mais alta
espiritualizada [geistigste und hochste Freiheit] deve ser conquistada com o0s
mesmos métodos com que se conquistou aquela do trabalho mais primitivo, e que o
seu resultado, ndo importa o grau de consciéncia [Stufe der BewuBtheit], tenha, em
Gltima analise, o mesmo conteddo: o dominio do individuo genérico
[gattungsmaRigen Individuums] sobre a sua prépria singularidade particular
[partikulare Einzelheit], puramente natural. Nesse sentido, acreditamos que o

51 S6 nos restam esparsos comentarios sobre a ética na Gltima fase de Lukacs (2014). O marxista (ortodoxo) que
pretende continuar as investigagcdes deste campo, precisa desenvolver uma sistematizacdo da ética da mesma
maneira cuidadosa com que Lukéacs desenvolveu uma ampla sistematizacdo da estética e da ontologia marxianas
com base em material sintético deixado por Marx e Engels.

52 |bidem, p. 113; p. 153.

53 “Es unméglich ist eine rationalisierte Tabelle von erlaubten und unzulissigen Mitteln a priori aufzustellen”
(idem, p. 113; p. 153).

% “Der die Geschichte nicht als ontologische Wirklichkeit des gesellschaftlichen Seins auffaBt und darum
entweder die Werte zu ‘zeitlosen’” (idem, p. 114; p. 155).

% “Die Notwendigkeit seiner Herrschaft tber sich selbst, seines standigen Kampfes gegen die eigenen Instinkte,
Affekte etc.” (idem).

%6 Cf. Lukécs, 2013, p. 42.
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trabalho possa ser realmente entendido como modelo [Modell] de toda liberdade
(ibidem, p. 115-116; p. 156).

No trabalho (work) estad o embrido de toda préxis, inclusive o do profundo complexo
da ética. E ndo se pode falar de liberdade sem passar pela categoria que fornece o conteido de
decisOes alternativas: o processo de valoracdo (Wertungsakte). Ligado diretamente a questdo
do dever-ser (Sollen) esta o problema do valor® (Wertes). Aquilo que impulsiona o individuo
a agir de determinada maneira é a avaliacdo positiva de que assim se conquista determinada
finalidade. Tal analise tem sua génese no processo de trabalho (work), que se orienta por uma
capacidade da subjetividade realizar abstracdes para direcionar o intercambio organico com a
natureza. Ou seja, ao trabalhar (work), se apresenta inevitavelmente para o ser humano uma
necessidade de avaliar a realidade natural com a qual ele esta interagindo, valorando o leque
de opcdes de execucdo, o que resulta em escolhas e juizos (0s conteddos humano-sociais em
que, respectivamente, a pratica e a teoria existem). E apenas no trabalho (work) que surgem as
categorias ontologicas de negacdo e afirmacdo constantemente presentes na atividade vital
deste novo ser. A avaliagdo mais primitiva ¢ o julgamento tosco de “util ou inutil”. Estes
adjetivos, todavia, sdo caracterizacfes que relacionam objetividade e subjetividade de forma
que borra as suas fronteiras, aparentemente. Assim sendo, a pergunta central que movimenta
as analises e debates sobre o valor gira em torno da questdo de se o valor é uma propriedade
objetiva ou subjetiva®.

Lukécs observa que a questdo ndo se resolve rigidamente e, por mais que a
objetividade tenha predominio ontologico em relagdo a subjetividade, ¢ um fato que “o valor

n&o pode ser obtido diretamente a partir das propriedades naturalmente dadas de um objeto”°.

57 Salienta Lukécs que valor e dever-ser sdo interdependentes, mas nio sdo sinénimos: “Essas duas categorias
sdo tdo intimamente interdependentes porque ambas sdo momentos de um Gnico e mesmo complexo comum
[gemeinsamen Komplexes]. No entanto, uma vez que o valor influi predominantemente sobre o poér do fim
[Zielsetzung] e é o principio de avaliagdo [Prinzip der Beurteilung] do produto realizado, ao passo que o dever-
ser funciona mais como regulador do préprio processo, deve haver muitos aspectos diferentes em ambos
enguanto categorias do ser social, embora isso ndo elimine a sua interdependéncia [Zusammengehdrigkeit], antes
a torne concreta” (ibidem, p. 68; p. 106). Mariana Andrade (2016) aborda a questdo do valor e dever-ser no
Lukécs tardio.

58 Essa questdo esta presente também quando o assunto é o valor abstrato-mercantil (o tipo de valor produzido
pelo trabalho explorado e que a tradicdo dos estudos econdmicos, incluindo Marx, chama apenas de valor). A
teoria do valor-trabalho (A. Smith, D. Ricardo e Marx) diz que ha uma fonte objetiva deste valor. A economia
vulgar da burguesia decadente (que na segunda metade do século XIX se desenvolve como Economics)
abandona essa teoria e desenvolve a fantasmagdrica teoria da utilidade marginal (C. Menger, W. S. Jevons e L.
Walras), tergiversando sobre o tema com a ideia de que este valor tem uma fonte intersubjetiva
(epistemologicamente é o refigio do idealismo subjetivo). J& ndo se trata mais das robinsonadas cléssicas da
political economy (pré-1848), mas daquelas que Lukacs (1979, p. 135-164) chama de robinsonadas da
decadéncia.

% “Der Wert aus den naturgegebenen Eigenschaften eines Gegenstandes nicht unmittelbar zu gewinnen”
(ibidem).
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Até porque, do contrario, cairiamos numa concepg¢do naturalista do valor (o que acontece em
algumas metafisicas greco-medievais). E mesmo que o valor de uso (Gebrauchswert) — forma
elementar de valor — seja, em certo aspecto, um dado natural, ele so alcanca este posto sendo
atil ao ser humano (e lembrando que nem todo valor de uso é fruto do work; ha algumas
excecOes ja observadas por Marx, como o ar). Entretanto, Lukécs atenta para o fato de que o
valor de uso possui uma “objetividade social” (gesellschaftliche Gegenstandlichkeitsform),
sendo a maioria dos valores de uso produtos da atividade vital humana. Este tipo de
intercdmbio com a natureza € uma condicao eterna para a humanidade e o valor de uso tem
uma existéncia natural-objetiva: a objetividade social, a que faz referéncia o fildésofo
hiingaro®.

O valor tem sua génese ontologica no trabalho (producéo de valores de uso), gerando a
forma mais basica de avaliacdo, referente a utilidade das finalidades objetivadas: Gtil e inutil.
A evolucdo econdmica é a forca motriz primaria do enriquecimento do processo de
valoragdo®!. E é por nascer atrelado empiricamente a0 mundo externo-natural que o valor
possui objetividade relacionada com a correcdo dos pores teleoldgicos — e la no limite do
dever-ser ha o elo com o complexo da ética, pois ela, apesar de sua profundidade social, tem
fundamentacédo objetiva tambem. N&o se deve, no entanto, confundir fundamentos objetivos
(seja do que for) com o objetivismo do materialismo metafisico e do agnosticismo positivista,
que deduz mecanicamente as categorias mais complexas das menos complexas,
menosprezando o papel da subjetividade mediadora. Igualmente infrutiferas sdo as
concepcdes subjetivistas com os seus fantasmagoricos valores que partem dos umbigos dos
préprios sujeitos recortados do entorno social. Acrescentando a isso, o fato de que a totalidade
concreta se desdobra em leis e tendéncias que formam uma dindmica alheia as vontades
singulares®?.

Apesar de ndo desenvolver mais extensamente o tema, os estudos ontoldgicos de
Lukdécs revitalizam o papel humanista da liberdade como manobra qualitativa inaugurada pelo
agir humano. E faz isso conciliando a atividade humana com as determinagdes, de maneira a

ndo infla-la, mas sim, redimensionando de forma relativa as circunstancias postas pela vida

80 “Desse modo, o valor de uso ndo ¢ um simples resultado de atos subjetivos, valorativos [subjektiven,
bewertenden Akten], mas, ao contrario, estes se limitam a tornar consciente a utilidade objetiva [objektive
Nutzlichkeit] do valor de uso; é a constituicdo objetiva [objektiven Beschaffenheit] do valor de uso que
demonstra a corregéo [Richtigkeit] ou incorreco [Irrigkeit] deles e ndo o inverso” (idem, p. 70; p. 108).

81 “O desenvolvimento econdmico prové a espinha dorsal do progresso efetivo” [Die 6konomische Entwicklung
ergibt objektiv das Riickgrat des tatsachlichen Fortschritts] (idem, p. 86; p. 125).

62 “Os homens fazem a sua propria historia; contudo, ndo a fazem de livre e espontinea vontade, pois ndo sdo
eles que escolhem as circunstancias sob as quais ela é feita, mas estas lhes foram transmitidas assim como se
encontram” (MARX, 2011, p. 25).
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cotidiana. Enquanto isso, a falta de articulacdo ontoldgico-genética na filosofia burguesa
decadente, carente da nocdo de centralidade mediata do trabalho (work), reproduz novas
formas de determinismo, libertismo e tentativas ineptas de sintese. O pior € que 0 proprio
termo “liberdade” ¢ uma pega de propaganda da ideologia liberal, associando arbitrariamente
esta categoria com os valores burgués-individualistas (ultrapassados) e, na fase do
imperialismo, se torna um slogan fajuto com que o capital monopolista dissemina 0s seus
interesses geopoliticos. O fato de o fendmeno da liberdade ter mdltiplas manifestaces néo
significa que ndo seja um dado objetivo, ndo autorizando a sua deformacdo conceitual ao
gosto de cada doutrina. Quando um existencialista, por exemplo, vai entender que se pode
falar em graus de liberdade e ndo de uma liberdade incondicional e ampla dada pela derrelicéo
(Geworfenheit) ao individuo atomizado? Apenas quando deixar de ser existencialista. Toda

autonomia é relativa.

1.4 Reproducéo social

O trabalho (work), como foi visto, é a categoria fundante do mundo humano e
desempenha, na histéria, um papel dialeticamente predominante na ontologia do ser social.
Mas, como é notdrio, as objetivacdes ndo se encerram ai. Desta base se erguem outras
atividades e isto ¢ mais uma consequéncia da tendéncia a generalizagio que ha no trabalho®
(work). Em vista disso, Marx e Engels (2007, p. 39) dizem que o conjunto das atividades
humanas (a praxis) possui dois aspectos: primeiramente, “o trabalho [Arbeit] dos homens
sobre a natureza” e, como consequéncia, “o trabalho [Arbeit] dos homens sobre os homens”.
Por isso, os pores teleoldgicos que compdem o primeiro tipo de atividade sdo denominados,
por Lukéacs, de pores teleoldgicos primarios; enquanto ele denomina de pores teleoldgicos
secundarios (sekundar teleologischen Setzungen) todas as acdes restantes mediadas pela
prévia-ideacdo, especificando, desta maneira, a diferenca entre a atividade fundante e as
atividades fundadas que compde o conjunto das objetivacdes. Os complexos desta teleologia
secundaria, além de serem obviamente mais numerosos e heterogéneos, sdo puramente sociais
e, portanto, cada vez mais relativamente autbnomos. Esta segunda espécie de pores
teleologicos se desenvolve no momento em que “o por teleologico [teleologische Setzung]

ndo estd mais dirigido exclusivamente [ausschlieBlich] & transformacdo dos objetos naturais

83 “Um dos resultados mais importantes de nossas exposi¢des foi que os atos do trabalho apontam necesséria e
ininterruptamente para além de si mesmos” [Eines der wichtigsten Ergebnisse unserer Darlegungen war das
notwendige und ununterbrochene Uber-sich-Hinausweisen der Arbeitsakte] (LUKACS, 1986, p. 117; 2013, p.
159).
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[Umwandlung von Naturgegenstdnden]”, e sim “quer induzir [dazu veranlassen] outros
homens a realizar por si mesmos determinados pores desse género [derartige bestimmte
Setzungen]” (LUKACS, 1986, p. 109; 2013, p. 150).

A metodologia de pesquisa e de exposicdo de Lukacs, seguindo os passos do método
das duas vias de Marx, realiza uma abstracdo necessaria na segunda parte da Grande
Ontologia. O primeiro capitulo desta segunda parte é dedicado a discorrer sobre o trabalho
(work) como atividade primaria da humanidade e, para isso, faz uma operacdo analitica de
selecionar e se focar apenas no trabalho (work) para captar suas particularidades enquanto ato
fundante. Nos trés capitulos seguintes, a reproducdo do ser social em sua conexdo com a
producdo € contemplada. Pores teleoldgicos primarios e secundarios aparecem como
componentes articulados do devir social.

A sociabilidade (Gesellschaftlichkeit), ou conjunto das relacdes sociais, € o carater
propriamente humano-relacional desta totalidade da matéria social em reproducdo — ela é
justamente a esséncia humana (menschiliche Wesen), como ressalta Marx em A Ideologia
Alem&®. Trata-se do conjunto das atividades humanas na teia relacional objetivo-subjetiva
desde o alicerce da esfera de producdo até a superestrutura. Tanto € assim que o primeiro
esquema da sociabilidade surge profundamente interligado com a disposi¢cdo gerada pelo
trabalho (Arbeitsteilung): a cooperacdo (Kooperation), divisdo primitivo-natural do trabalho
(work), se desenvolve no periodo paleolitico. E isso ja pressuple a existéncia simultanea de
outro aspecto intimamente relacionado com o humano-que-trabalha (Arbeitsmensch®®), isto &,
a codificacdo de mensagens numa cadeia simbodlica e a comunicacdo articulada
especificamente humana: a linguagem® (Sprache). Esta é a formalizagdo presente no modo
material mais complexo: a subjetividade — esta reproducdo animica, que medeia a
interatividade inter-singular presente no interior do ser social, € o polo do momento ideal
(Ideelle) do ser social. Os momentos ideais (ideacGes), por sua vez, organizados em
determinados conjuntos relacionais como respostas genéricas e regulacdo (pratico-objetiva) da
sociabilidade sdo as ideologias®’ (Ideologien).

64 Marx; Engels, 2007, p. 534.

8 Cf. Ranieri, 2001, p. 32-33, nota 9. Pensamos que, em inglés, o termo correspondente seria worker. Como
veremos em seguida, nem todo labourer é um worker.

% «O dominio crescente [wachsende Herrschaft] do homem sobre a natureza se expressa diretamente, portanto,
também pela quantidade de objetos [Gegenstande] e relacBes [Beziehungen] que ele é capaz de nomear”
(LUKACS, 1986, p. 119; 2013, p. 161).

67 Na tradigdo marxista, ha divergéncias sobre o conceito de ideologia (Ideologie). Um nicleo em que a maioria
concorda — até mesmo fora do universo marxista — é que ideologia se trata de um determinado conjunto de ideias
articuladas manifestando objetivamente um posicionamento ativo frente a determinados conflitos (Konflikts).
Todavia, se antes apenas 0s racionalistas formais (e proximos) faziam a operagdo mistificada de separar
ideologia e ciéncia e abominar a primeira, apds a publicacdo tardia de A ldeologia Alem& em 1932 e ap0s a
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Deste modo, se a base (Basis) econdmica é movida e desenvolvida na atividade vital
(Lebenstéatigkeit), a superestrutura (Uberbau), por outro lado, tem como expressdo central as
atividades ideoldgicas. Trabalho (work) e ideologia se diferenciam ontologicamente pela
substancialidade e funcionalidade dos dois tipos de pores teleologicos, e, se um complementa
0 outro, isso significa exatamente que ndo s@o idénticos, mas apenas se relacionam
mutuamente na totalidade. E h4, inclusive, particularidades (Besonderheiten) dentro de cada
uma destas funcBes sociais. Pense-se, por exemplo, como o desenvolvimento do campo
ideolégico gera complexos valorativos® (costumes, tradicdo, moral e ética) e também acaba
refinando seus complexos gnosiolégicos (parindo, depois de um tempo, a arte, a filosofia e a
ciéncia). O mesmo ocorre na producdo, mesmo a primitiva, onde a diferenciacdo de tarefas se
impde na cooperacdo, pois tal divisdo natural se determina, num primeiro contexto histérico,
pelas diferencas bioldgicas dos individuos do grupo. As barreiras naturais sdo determinacgdes
mais intensas na razdo inversa do nivel de complexidade de determinada sociedade. No
comunismo primitivo (Urkommunismus), entdo, a materialidade social se encontra numa
relacdo mais colada aos processos naturais; visto que isso se reflete até nas maneiras mais
rusticas de organizacao, onde fatores bioldgicos ainda possuem um peso forte na forma como
se estabelece os papéis dos individuos. Todavia, o conteldo dessas relacBes é social,
obviamente, o que significa que é ontologicamente distinto das atribui¢fes bioldgicas da
natureza nao social e, com esta, sO divide certos aspectos formais de se organizar. A divisdo
sexual do trabalho (geschlechtliche Arbeitsteilung) e a divisdo de status entre velhice (Alter) e
juventude (Jugend) sao um tipo de diferenciagdo que “acolhe cada vez mais momentos do
social e estes assumem um papel predominante nela, degradando os momentos bioldgicos a

condicdo de momentos secundarios”®®.

Segunda Guerra Mundial, uma interpretagdo totalmente negativa do conceito se dissemina em outras correntes:
seria uma “falsa consciéncia” (de acordo com alguns marxistas) ou um residuo ultrapassado de carater
“totalitario” e “metanarrativo” (nas sandices vendidas por certos pos-modernistas e similares). E é por isso que
um grande feito de Luk&cs é o resgate e 0 aperfeicoamento ontolégico do conceito de ideologia como uma
mediacdo ampla cuja funcéo é direcionar e dirimir os conflitos (Konflikts) e os comportamentos na sociedade —
Mészaros compartilha em parte desta conceituacdo, a diferenga € que em Lukacs a ideologia é ontopositiva
(parte de toda organizacdo social, embora na sociedade antagdnica ela se manifeste também de maneira classista)
e no autor de Para Além do Capital, a ideologia é a expressdo tipica dos agentes sociais nas sociedades de
classes. Cf. Lukacs, 1986 e 2013 (Cap. I11), Meszéros (2004) e Vaisman (2010). J& a falsa consciéncia — uma
“camara escura” que inverte a compreensdo da realidade — € melhor denominada como ideologia alienada ou
alienacéo ideoldgica (ideologischen Entfremdung).

88 “Com efeito, para 0 homem singular reveste-se de importancia vital 0 modo como os seus semelhantes o
avaliam, o modo como avaliam sua atividade, seu comportamento, como o classificam dentro da respectiva
sociedade” (ibidem, p. 220).

69 «[...] Immer mehr Momente des Gesellschaftlichen in sich aufnimmt, diese eine fiihrende Rolle in ihr
erhalten, wodurch die biologischen Momente zu sekundéren degradiert warden” (ibidem, p. 120; p. 162).
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Para abstrair o que é proprio deste movimento auto-expansivo da esfera ontologica do
ser social, Lukacs caminha episodicamente pelas regiGes mais distantes do materialismo
dialético, pois para entender o distinto, o peculiar, é necessario expor certas caracteristicas da
unidade geral, ou seja, os tracos que atravessam as trés esferas ontologicas (inorganica,
organica e social). Nos capitulos préprios sobre Hartmann, Hegel e Marx, j& h& passagens em
que Lukacs afasta o fantasma da “ontologia como sindnimo de metafisica”, ao ressaltar a
objetividade, a historicidade, a contraditoriedade (Widerspruchlichkeit), a irreversibilidade e a
transformacéo qualitativa como componentes universais da substancia material enquanto ser
em geral. A continuidade universal (monista), deste modo, € a substancia unitaria em
processualidade (heraclitiana) evolutiva. E assim que o filosofo chega ao denominador
comum entre a vida e a sociedade: a reproducdo; uma forma especifica de auto-expansdo que
¢ comum aos dois mundos ontoldgicos acima do inorganico. Ser vivo € reproduzir 0 mesmo
(ibidem, p. 127; p. 170), nos diz o marxista hingaro. No entanto, apesar da unidade
processual vida-sociedade, entre a reproducdo bioldgica e a reproducdo social ha um Grand
Canyon, ou melhor, ha um outro mundo caracterizado por outro movimento.

O desenvolvimento (ontologicamente) ascendente no ser social “ndo se exprime,
portanto, como na natureza organica, através de uma mudanca de forma (Gestaltwandel), mas
se concreta, ao invés, numa mudanga de funcGes (Funktionswandel) da mesma forma”
(LUKACS, 1986, p. 205). Na esfera organica, as categorias essenciais sio nascimento, vida e
morte — ndo encontrando este estatuto nos seres fisico-quimicos e fazendo da morte a primeira
negacdo (Verneinung) que surge na existéncia. Esse ciclo bioldgico, naturalmente, também
esta presente no ser social, mas ndao o reduz a isso, pois 0 estatuto ontoldgico deste é a
reproducdo de relacBes sociais, e estas, como ndo sdo mecanicamente determinadas,
produzem ininterruptamente novos patamares (cada vez mais complexos) deste ser, onde 0
momento predominante (Ubergreifendes Moment) no desenvolvimento histérico da
sociabilidade é o sistema de trabalho™ (work). Além disso, como dissemos, 0 processo de
reproducdo da humanidade reconfigura os aspectos fundados na reproducéo bioldgica. E s6
perceber como a alimentagdo (Nahrung), por exemplo, é funcdo orgéanica e, a0 mesmo tempo,

execucdo consciente de determinagGes sociais™. No ser social, diferente do que dizem as

0 “De fato, a vida de cada homem singular [einzelnen Menschen] consiste justamente no que ele, enquanto ente
social, é capaz de extrair das condigdes psicofisicas [psychophysischen Gegebenheiten] que lhe foram dadas”
(ibidem, p. 291; p. 348). “Dito em termos gerais, as tendéncias sociais [gesellschaftlichen Tendenzen] parecem
desempenhar o papel de formatagdo [Formgebung], enquanto as tendéncias bioldgicas [biologischen Tendenzen]
cabe o papel de material para as formac6es [Materials der Formungen]” (ibidem, p. 293; p. 350).

™ “Fome [Hunger] é fome, mas a fome que se sacia com carne cozida, comida com garfo e faca, é uma fome
diversa da fome que devora carne crua com a méo, unha e dente” (idem, p. 129; p. 172).
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teorias naturalistas do ser humano, como as de S. Freud, J. Piaget e B. F. Skinner’2, as fungGes
organicas sdo humanizadas e ocupam papéis secundarios na sua fundagdo enquanto forma de
ser em descontinuidade com a mera orientacdo bioldgica. O principio regulador da reproducéo
social ndo é uma animalesca busca para passar 0s genes adiante e/ou obter prazer individual,
mas sim, o que regula primariamente o desenvolvimento da vida humana é o tempo de
trabalho (work) socialmente necesséario (gesellschaftlich notwendigen Arbeitszeit), que se
antecipa em prioridade ontoldgica até sobre a atividade bioldgico-reprodutiva dos individuos,
pois é justamente a Unica garantia que assegura a satisfacdo destas necessidades mais basicas
de determinado grupo social. A economia de tempo, salientada por Marx”3, resume a procura
que surge concomitantemente com o constante aumento da produtividade do trabalho (work).
Em outras palavras, a maneira como 0s seres humanos se organizam para retirar da natureza
seu sustento é uma determinacdo basilar e os outros complexos sdo ontologicamente de
constituicdo a posteriori, mesmo naqueles casos de atividades que encontram uma forma
relativamente parecida na esfera de ser anterior’®. Entdo, mesmo a sexualidade (Sexualitat) —
ponto nevralgico da reproducdo bioldgica dos seres sexuados — ganha contornos sociais para
além do carater puramente mecanico-instintivo. O aspecto contraditorio deste
desenvolvimento se d& com a duplicidade da legalidade social: hé a lei geral (allgemeinen
Gesetzes), que transforma categorias naturais existentes em categoriais sociais, contudo, as
tendéncias que nascem dessa ampliagdo do mundo social ndo sdo teleologicamente
planejadas, pois os pores teleoldgicos sdo singulares. Marx, nos Manuscritos de 1844, coloca
a relacdo do homem com a mulher como a mais imediata e natural relacdo entre seres
humanos. Sua observacdo, seguindo C. Fourier, é a de que nesta relacdo natural-social esta
um termdmetro que expde como certo contexto social esta em nivel de humanizacdo da
natureza e naturalizacdo do social .

O complexo da educacdo (Erziehung) também oferece demonstracdes de como o

social € uma substancialidade distinguivel do mero biolégico — mesmo havendo possiveis

72 Estes trés autores, com enormes diferencas entre si, indicam que aquilo que mais se destaca na psicologia
burguesa é a abordagem naturalista.

73 “Quanto menos tempo a sociedade precisa para produzir trigo, gado etc., tanto mais tempo ganha para outras
producBes materiais ou espirituais [Produktion, materieller oder geistiger]. Da mesma maneira que para um
individuo singular, a universalidade de seu desenvolvimento, de seu prazer e de sua atividade depende da
economia de tempo [Okonomie der Zeit]. Economia de tempo, a isso se reduz afinal toda economia” (MARX
apud LUKACS, p. 125; p. 168).

4 O trabalho (work) é a categoria fundante ndo porque vem antes (trabalho, linguagem e sociabilidade surgem
simultaneamente), mas porque € um metabolismo entre ser humano e natureza, enquanto 0s outros pores sdo
relagdes entre seres humanos e ecoam o0s elementos teleoldgicos desenvolvidos primariamente na atividade
fundante.

5 Cf. Marx apud Lukacs, 1986, p. 132; 2013, p. 175-176.

65



analogias com animais superiores, tais como a alimentacdo e a sexualidade. Lukécs chama a
atencdo para o tipo de auxilio (Hilfe) que os animais adultos dao aos filhotes, transmitindo
certos comportamentos dentro dos padrdes instintivos da espécie (e ndo indo além da
reproducdo fechada que repde o mesmo), o que se diferencia da educagdo, enquanto
componente exclusivamente social, na qual as instrucdes séo habilidades e conhecimentos
transmitidos visando capacitar o individuo a lidar adequadamente com as situa¢fes novas
colocadas ininterruptamente pelas causalidades naturais e aquelas postas pelos seres humanos.
Esta é a educacdo em sentido amplo, segundo o filésofo marxista (2013, p. 176-178): um
processo universal e aberto. Ela é uma mediacao privilegiada na apropriacdo (Aneignung) do
patriménio espiritual de determinada sociedade (complexos gnosiolégicos e valorativos).
Contudo, diferente da linguagem, que funciona como um medium tanto nos pores teleolégicos
primarios quanto nos secundarios, quando se trata de educacdo, estamos falando,
precisamente, de um complexo social fundado e do &mbito das atividades ideoldgicas, embora
com uma funcéo social de extremo peso no processo de formagéo da consciéncia individual: a
constante transferéncia das crescentes capacidades humanas. Em suma, do ponto de vista da
totalidade, o conjunto transferivel das capacidades humanas supera (aufheben) a afirmacéo e a
negacgdo bioldgica (a morte). A vitdria ontoldgica sobre o genoma e sobre Yama. Enquanto a
dialética genérico-bioldgica do ser organico sé vence o segundo’®.

Com esta superacdo (Aufhebung) da determinidade natural, um componente presente
na reproducdo social que tem um papel nada negligenciavel é o acaso (Zufall). J& discorremos
sobre causalidade e teleologia, mas nessa teia contraditoria de relagdes complexas abre espaco
para a casualidade, pois entre os pores singulares e a reproducdo da sociedade ha vérias
camadas mediatas que afunilam as diversas subjetividades em direcdo as relacdes produtivas e
ideoldgicas estabelecidas por um determinado contexto histérico. E por isso, pela quantidade
enorme de determinacdes (sobrepostas e automoventes) entre os seus polos, que as leis sociais
sdo tendenciais. Lukécs, nesse sentido, observa uma relacdo casual entre a lei geral e o caso
singular. Os pores teleoldgicos ndo alteram a lei em sua universalidade (em suas tendéncias
historico-genéricas), mas eles desenvolvem para o sujeito um “campo de agdo dindmico que

pode modificar até certo grau os efeitos da lei geral sobre ele”’”. Novamente, o que ocorre é

6 “A morte aparece como uma dura vitéria do género sobre o individuo determinado e parece contradizer a
unidade de ambos; mas o individuo determinado é apenas um ser genérico determinado e, enquanto tal, mortal”
(MARX, 1999, p. 38, grifos do autor).
T Lukacs (1986, p. 143; 2013, p. 189).
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aquele dialético caminho do meio’® do qual a concepgdo metafisica de mundo é incapaz de
captar de maneira precisa (pois, com ela, é oito ou oitenta, ou as vezes, como em Spinoza e
Hegel, um nebuloso quarenta e quatro). A polarizacdo entre a necessidade da lei da sociedade
e a vida singular (direcionada pelos atos teleologicos) ndo é uma antinomia légica e nem uma
identidade gnosioldgica. H& uma imbricacdo entre lei e acaso (surgida da relagdo entre
causalidade dada e causalidade posta), pois os proprios polos da universalidade e da
singularidade se interpenetram, influenciando-se mutuamente, sem se reduzirem um ao outro
na dindmica que reproduz o ser social, pois o reducionismo é sempre uma brecha pela qual o
deslize metafisico entra em uma teoria. Em vista disso, 0 movimento singular é teleoldgico e,
enquanto isso, “a acdo conjunta de muitos desses pores singulares e suas interagdes reais
possuem sempre um carater puramente causal”’®. O movimento pluri-teleoldgico é, portanto,
ndo teleoldgico. Por isso, mesmo quando o devir da reproducdo oferece a imagem de uma
teleologia da histdria, isso ndo passa de uma miragem teleologista (aquele mitico oasis que
muitos marxistas e anti-marxistas atribuem erroneamente a Marx, como se ele fosse um
profeta da filosofia da histéria). O que, por outro lado, ndo impede uma qualificacdo
ontoldgica propria desta universalidade como um novo tipo de desenvolvimento ascendente
(Hoéherentwicklung); se o universal da espécie é o género (Gattung) e o género bioldgico é
mudo, o processo geral de humanizacdo é a emergéncia do género humano ndo mais mudo

(nicht mehr stummer Menschengattun):

A mudez [Stummheit] s6 p6de cessar quando, em decorréncia dos resultados
objetivos e subjetivos do por teleoldgico no trabalho, na divisdo do trabalho etc., os
fundamentos da reproducéo filogenética [phylogenetischen Reproduktion] cessaram
de ser meramente hioldgicos, quando foram encobertos, modificados, remodelados
etc. por determinacBes sociais [gesellschaftlichen Bestimmungen] cada vez mais
s6lidas, cada vez mais dominantes (ibidem, p. 154; p. 199).

A generidade (Gattungsmassigkeit) € uma categoria feuerbachiana que Marx incorpora
criticamente nos Manuscritos. A generidade muda indica uma reproducdo filogenética que
seja causal e passiva entre 0S membros e entre estes e 0 meio ambiente (a reproducdo
bioldgica é essencialmente assim, coincidindo universalidade e singularidade). Na generidade
ndo mais muda, ha pores teleoldgicos individuais e consciéncia genérica como mediacgdes

dentro da reproducdo. A génese do ser social indica, por si s, a passagem do género mudo

8 0 caminho do meio, neste caso, é o tertium datur que une determinagdes causais sociais e vontade individual;
essa Ultima, por sua vez transcorre e se aperfei¢oa, predominantemente, por outro tipo de tertium datur: o moral
e ético de moderacéo aristotélica.

9 «[...]das Zusammenwirken vieler solcher Einzelsetzungen, ihre realen Wechselwirkungen stets rein kausalen
Charakters (ibidem, p. 147; p. 192).
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para o género ndo mais mudo. Contudo, o género humano em-si € uma superacdo da mudez
apenas no plano objetivo. A superagdo auténtica da generidade muda so6 € possivel através do
processo de movimentacdo ideologica geral através do processo gradual e revolucionario de
emancipacao humana, estabelecendo o género humano para-si (ibidem, p. 206-208).

A reproducdo ininterrupta (ununterbrochenen Reproduktion) € a condigdo existencial
do género humano, modificando constantemente a funcionalidade da sua substancia. A base
irrevogavel como ser biologico contida na matéria social ndo é subjugada (como na visao da
moral dualista), mas remodelada nas suas aptiddes para esta peculiar espécie animal que
transcende a centralidade da reproducdo bioldgica, fazendo desta um dado relacional no
interior de um novo patamar de materialidade. A prova deste deslocamento, que marca a
ruptura que suprassume (aufheben) um vasto e diversificado nivel ontologico (o ser organico),
€ gue entre a reproducdo muda e a reproducdo social ndo ha uma linha reta de consequéncia
mecanica, mas ha uma quebra no padréo estabelecido (conservando-o como fundamento ndo
determinista). Vejamos: ao criarmos um filhote abandonado de gato, sobrevivendo o animal,
ele se realiza enquanto sua esséncia ao se desenvolver, mesmo sem nenhum contato com
qualquer outro da sua espécie. Situacdo essa que € impossivel no desenvolvimento humano:
um “filhote” da nossa espécie, deixado sem contato algum com as nossas relagcdes genéricas
(Gattungsverhaltnisse), mesmo conseguindo sobreviver, ndo emerge a potencialidade de ser
social que guarda em si, estacionando como um mero exemplar de ser bioldgico. E os casos
registrados de criancas selvagens s6 confirmam isso: a sociabilidade é a esséncia humana e,
deste modo, o mito do individuo atdmico da ideologia do individualismo burgués € reduzido a
p6 (embora permaneca como uma forca pulsante como o falso necessario de justificacdo
conservadora do nosso contexto histdrico). No filme de F. Truffaut® sobre a (histéria real da)
crianca selvagem chamada Victor Aveyron, na cena em que o Dr. Itard busca fazer o menino
dizer o seu primeiro som articulado, a palavra lait (leite), o que ele esta estimulando ali é a
passagem para um patamar ativo de interacdo (tipico da consciéncia humana) e, por isso, fica
desapontado quando Victor pronuncia a palavra de maneira passiva, como satisfagdo ao leite
que ganhou. Assim sendo, a mudez dita nessa conceituacdo do mundo orgénico, indica uma
unidade imediata entre a generidade e a singularidade. Acima disso, o fazer-se do ser social
rompe estes limites estreitos, primeiramente através de uma atividade inedita (o work),

inaugurando o devir humano do ser humano®!. O movimento do ser social é, entdo, um tornar-

8 [’Enfant Sauvage, Franga, 1970.
81 Numa tradugdo mais apurada, Lukdcs (1986, p. 157; 2013, p. 203) usa a expressdo “devir humano do ser
humano” (Das Menschwerden des Menschen), contudo, a tradugdo coloca “devir homem do homem” (um
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se dominante (Herrschendwerden) em relagdo a base orgéanica que o estrutura. Por exemplo,
as ja sofisticadas constituicdes bioldgicas que interagem com o externo (como as reacles
quimicas que criam o sabor e o cheiro) se travestem em interacdes tipicas da sociabilidade (a
linguagem e a musica como recursos auditivos e as artes plasticas e a escrita como recursos
visuais). Da singularidade (Einzelheit) simples se forma, de maneira processual, uma
individualidade (Individualitat) social.

A ciéncia moderna, com o seu aroma do objetivismo empirista (fragrancia presente
desde a época em que o empirismo era revoluciondrio), adoraria encontrar o “elo perdido”
entre o animal e o ser humano, mas isso nunca vai acontecer, pois este missing link é apenas
um mito naturalista (LUKACS, 2013, p. 43). A evolugio da humanidade tem carater social,
mesmo apresentando também algumas ressonancias fisiologicas, visto que, como Lessa
(2012b, p. 15) salienta, o animal Homo sapiens € mais antigo que o ser propriamente humano.
A humanidade e, consequentemente, a nova esfera da matéria, tem inicio no interior da vida
milenar do hominideo desta espécie e o salto ontolégico ndo significa uma nova espécie
bioldgica (biologicamente, a espécie é a mesma), mas um novo tipo de reproducdo para além
do ser organico (ontologicamente, surge uma generidade de tipo inédito). Eis a passagem da
atividade vital-muda para a atividade vital-teleoldgica (o trabalho). Com isso, as barreiras
naturais tendem a se afastar na razdo direta da humanizagdo — nunca totalmente, é claro, mas
evitam que o metabolismo e as mudangas no meio ambiente interfiram absolutamente no
mundo humano, isto ¢, se trata daquilo que Lukéacs chama de “interferéncias socialmente
mediadas”®. Essa teia de mediagOes tem a sua génese nos atos mais simples e singulares dos
individuos sociais, quando os pores teleoldgicos primérios (atividade fundante) produzem
Novos pores, que, por sua vez, produzem novos pores, e este processo acumulativo d& forma a
mediacbes cada vez mais complexas®®. Deste modo, independente se a transicdo ontoldgica
ocorreu num periodo extenso, o fato é que o desenvolvimento da humanidade ocorre num
outro patamar da substancia e possui 0s préprios meandros, tdo ou mais distintos do

movimento bioldgico quanto este € distinto do movimento fisico-quimico.

costume néo apenas da Boitempo, como também de Vvérias tradugdes). E preciso um esclarecimento sobre nossa
posicdo sobre o termo “homem”. Usar “homem” como sinénimo de “ser humano” foi uma tendéncia geral em
muitos lugares e, deste modo, é compreensivel em muitos contextos; mas, nos dias de hoje, ndo se justifica
continuar com essa tradicdo semantica, ja que dizer “ser humano” é também possivel (se ha um sindnimo mais
condizente com o sentido de humanidade, que ele seja preferido). Essa é uma proposta coerente em relagdo a
linguagem. Diferente da substitui¢do p6s-modernista dos artigos “a” e “o0” por “x”: algo insustentavel.

82 <[] sondern um gesellschaftlich vermittelte” (LUKACS, 1986, p. 159; 2013, p. 205).

8 “Um por teleoldgico sempre vai produzindo novos pores, até que deles surgem totalidades complexas, que
propiciam a mediacdo entre homem e natureza de maneira cada vez mais abrangente, cada vez mais
exclusivamente social” (ibidem, 2013, p. 205).

69



Até aqui, falamos em reproducdo e foi destacada a processualidade — ndo sem motivo,
afinal, todo cuidado é pouco na énfase de manter longe qualquer imprecisdo tedrica que
resulta, inevitavelmente, em deslize metafisico. Contudo, o fato do movimento ontoldgico da
realidade geral ser radicalmente historico ndo implica que a realidade seja uma transformacéo
arbitréria — ela possui uma movimentagdo que compreende tanto os tragos de mudanga como
os de continuidade (Kontinuitat). A substancia (automovente) é o fundamento insuprimivel da
existéncia, havendo também processos de continuidade (relativa) em determinados setores e,
se até o ser em geral tem uma dindmica sintética com aspectos continuos presentes, o ser
social também se move com o0s seus (0 que ndo tem nada a ver, € bom que se esclareca, com
esséncias anistoricas). Estes tracos de continuidade social necessitam da consciéncia, que nao
surge como algo estabelecido, mas no compasso gradual do ser cognitivo em seu desdobrar —
as ontologias da subjetividade do Idealismo Alemao, por exemplo, compreendem bem o papel
ativo da emergéncia da consciéncia, porém, desvincula-o do predominio da atividade sensivel.
A consciéncia (BewuBtheit), segundo Lukacs, é o produto do seu objeto, 6rgdo da
continuidade e vinculo com o presente. Ela ¢ ontologicamente funcional e um “momento real
do desenvolvimento social®*, aparecendo como um medium no processo e agindo ativamente
por meio da linguagem, a consciéncia preserva a continuidade do género dentro do fluxo de
mudancas (objetivas e subjetivas). E isso ocorre através de dois momentos: preservar e
aperfeicoar (ibidem, p. 169; p. 215), visando a solugdo de novas questdes postas pelo devir da
sociedade. O filésofo de Budapeste observa que, de acordo com o contexto, a consciéncia
desempenha um papel de conservacdo ou progresso, relativo a postura em relacdo ao
socialmente necessario. Ou seja, a continuidade ndo apenas registra o que é alcangado, mas,
mantendo essa preservacao, se direciona para além em um progresso constante, constituindo a
superacdo® (Aufhebung) como movimento dialético cognitivo com as suas proprias
especificidades em relacdo a materialidade natural e social da dialética do polo objetivo.

A linguagem cumpre o papel de mediadora da continuidade porque faz da consciéncia
processual da reproducdo um retrato equivalentemente aproximativo da realidade objetiva,
espelhando-a e tornando-a comunicavel. Sua funcdo de portadora da continuidade existe
desde a tradicdo oral e é aperfeicoada quando a humanidade cria a tradigdo escrita. O caminho

que o0 género humano percorre é possivel, gracas as formas de linguagem, de ser apreendido e

8 «...] reale Moment der gesellschaftlichen Entwincklung” (idem, p. 163; p. 209).

8 «[...] a continuidade jamais constitui o mero registro [Festhalten] do que ja foi alcangado, mas também, sem
renunciar a essa fixacdo [Fixierung], um ininterrupto progredir [ununterbrochenes Dariliberhinausgehen] para
além, no qual se efetiva, em cada estagio, essa dialética de superacéo, a unidade contraditéria [widerspruchsvolle
Einheit] do preservar e seguir adiante” (ibidem, p. 176; p. 222-223).
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de ter uma postura positiva ou negativa em relacdo as suas etapas. Esse aspecto possui um
carater espontaneo® (spontane Charakter) — sem que, com isso, os pores teleoldgicos deixem
de ter sua constituicdo volitiva. llustracdo dessa espontaneidade na reproducao da linguagem é
a pluralidade de linguas, surgida de ramificac6es e unides de linguas e dialetos. Nesse sentido,
Lukécs aponta as duas for¢as que operam no devir da linguagem: a dependéncia da dindmica
propria da vida social e, de modo decisivo, a lei interna propria da linguagem. E por isso que
as chamadas linguas vivas (lebenden Sprachen) se diferenciam das linguas mortas (toten
Sprachen). As primeiras se renovam constantemente em meio as contradicdes da relacdo
mencionada e expressam “intui¢des, sentimentos, pensamentos, aspiragdes etc. dos que vivem
justamente naquele momento e forma sua expressao ativa imediata®’. As linguas mortas, por
sua vez, se transformam em monumentos histéricos e formam um tipo de retrato fixo de
sociedades passadas, e ndo ¢ mais possivel entrar num fluxo dinamico de renovagdo. Assim
sendo, a linguagem é um complexo no interior do ser social que medeia 0s outros complexos
desta esfera. Ela possui um carater universal dentro desta processualidade, tanto do
intercambio metabdlico com a natureza, como o intercdmbio entre seres humanos — muitos
outros complexos, por exemplo, se situam apenas em uma das duas formas de atividades
(primérias e secundarias).

Sendo um complexo de complexos (Komplex aus Komplexen), o ser social possui
complexos parciais com autonomia relativa, porém cabe a maior totalidade (Totalitat), a
sociedade, a influéncia predominante nessa rede de interacdes. No outro extremo desta
dindmica estd o menor complexo social, o individuo (Einzelne). O proprio termo “ser social”
significa que a vida genérica e a vida individual estdo, inevitavelmente, unidas e, portanto, a
exteriorizacdo da vida (Lebensdusserung) do individuo é também uma “manifestagdo e
confirmagdo da vida social” (MARX, 1999, p.38).

A adequada compreensdo desta dindmica polarizada é fundamental para a expansao da
teoria social marxiana, visto que o marxismo dogmatico, com sua entonagdo economicista,
coloca o polo da individualidade num papel extremamente passivo, quase apagado, € O
marxismo heterodoxo, por outro lado, infla o individuo e as relagBes culturais, criando outro
tipo de caricatura, desta vez subjetivista. A constatacdo marxiana de que o ser humano é o
resultado de sua propria praxis deve ser equilibrada aquela outra que diz que 0s seres

humanos fazem sua historia, porém em circunstancias transmitidas historicamente. Devido a

8 Mesmo no caso das influéncias de instituicGes, como academias no desenvolvimento da linguagem, a
interferéncia é infima. A linguagem se desdobra espontaneamente no cotidiano. Cf. idem, p. 182; p. 229.

87 “Sie ist Leben, weil sie die Welt der Anschauungen, Gefiihle, Gedanken, Bestrebungen etc. der eben
Lebenden abbildet und zum sofort wirkenden Ausdruck formt” (idem, p. 179; p. 226).
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isso, para Lukacs, tdo equivocado quanto conceber uma substancia humana atemporal, é a
ideia de que o ser humano é um “simples produto do seu meio”® e, por outro lado, o
individuo social € um ser que da respostas as determinacdes da sociedade, portanto, ele ndo
age simplesmente “por impulsos advindos de sua necessidade interior” (Impulsen seiner
inneren Notwendigkeit). O carater alternativo, surgido no trabalho (work), faz com que
afirmagdo e negagdo se tornem ‘“determinagdes ontologicas da existéncia” (ontologischen
Existenzbestimmungen) — sim e ndo, e abstencdo de voto. H& concretude até mesmo na
negacdo, pois ela diz respeito a um campo de acdo concretamente determinado. Resumindo:
na esfera do ser inorganico, os entes apenas transformam-se em outros — enxergar estes
processos como positivos e negativos é uma projecdo logicista. Na esfera do ser biolégico,
por outro lado, ha vida e morte — esta Ultima pode ser vista como ontologicamente a negacéao
da primeira, porém, apenas quando ndo se contrabandeia o sentido das categorias tipicas do
ser social (idem, p. 235; p. 287). E por isso que o uso da expressio “negacdo”, por Engels, em
alguns exemplos da dialética da natureza € problematico.

A singularidade social tem uma base direta na singularidade bioldgica. Cada ser
humano possui uma constituicdo organica Unica. Contudo, ndo ha uma reducdo da
individualidade as determinacGes bioldgicas, pois o desenvolvimento da subjetividade
transborda para além de mecanismos como a hereditariedade. Além disso, como ja dissemos,
ha o processo de humanizacdo dos sentidos, que faz com que a mera recep¢do instintiva do
meio ganhe contornos cada vez mais profundos e relacionados & raz&o%. Apenas nas
organizacbes gregarias humanas, erguidas e reproduzidas através do trabalho (work), o
individuo deixa de ser um “mero exemplar do género”®® (bloRes Exemplar der Gattung) e
passa a ser, conscientemente, um membro. Quanto mais desenvolvida uma sociedade, maior é
a centralizacdo das decisGes na pessoa singular. E quanto maior o numero de decisdes, tanto
mais o ser humano necessita de um tipo de “sistema de prontiddao” (System der Bereitschaft)
para dar conta das varias possibilidades de respostas, num meio com ac¢les cada vez mais
numerosas e heterogéneas. Com efeito, as tendéncias da singularidade (Einzelheit) e da
particularidade (Besonderheit) estdo entrelagadas com os elementos da generidade
(GattungsmaRigkeit), onde o polo do género tem papel predominante sobre o do individuo,

mas longe de ser uma superioridade mecanica. Deste modo,

8 Lukacs (1986, p. 232; 2013, p. 284).

8 | ukécs cita Engels — “A 4guia vé muito mais longe que o homem, mas o olho do homem [Menschen Auge] vé
muito mais nas coisas [Dingen] que o olho da adguia” — e Marx — “A formagao [Bildung] dos cinco sentidos [finf
Sinne] é um trabalho de toda a historia do mundo até aqui” — para ilustrar a peculariedade dos sentidos humanos.
Cf. ibidem, p. 244; p. 296-297.

% |dem, p. 245; p. 298.
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Pode-se dizer o seguinte: quanto mais desenvolvida, quanto mais social for uma
sociedade, quanto mais intensamente se fizer presente, em termos préaticos, 0
afastamento da barreira natural [Zuruckweichen der Naturschranke], tanto mais
nitida, multifacetada e resolutamente se externara essa centralizacdo da decisdo
[Zentrierung der Entscheidung] no eu que deve levar a cabo a respectiva acéo (idem,
p. 246; p. 299).

Marx e Engels nunca idealizaram no sentido idilico a polarizagdo do ser social, pois
soam estranhas certas analises romanticas do comunismo primitivo. Em Marx e Engels tal
periodo € visto como a tese rustica cuja antitese é o emergir e desenvolver da sociedade de
classes, sem uma valorizacdo dessa sociedade primitiva como uma “idade de ouro”. Lukacs
também ndo idealiza esse periodo. Nestes pensadores, a historia da humanidade ndo deixa de
ser exposta com os conflitos entre generidade e individualidade. Ha& uma tensdo entre
individuo e género humano, porém, isso nao significa uma antinomia, como dizem muitas
correntes burguesas®. Uma tensdo dessas se mantém em equilibrio em condicdes livres — e 0s
desequilibrios profundos sdo o resultado da turbuléncia da sociedade de classes (tema do
proximo capitulo). H4, portanto, duas dualidades no ser social: a primeira é a dualidade entre
0s aspectos bioldgicos e sociais do ser humano e a outra é esta dualidade entre particularidade
e generidade. Nenhuma delas é essencialmente antagbnica, mas aspectos de uma unidade

dialética:

Por mais significativas desigualdades e profundas contradi¢cbes codeterminem o
trajeto, as fases do processo total [Gesamtprozesses], igualmente esta estabelecido
que o género humano jamais poderia realizar-se plenamente, deixar para tras sua
mudez herdada da natureza, se nos homens singulares ndo corresse, de modo
socialmente necessario, uma linha tendencial paralela [parallele Trendlinie] na
direcdo do seu ser-para-si: somente homens conscientes de si mesmos como
individuos (ndo mais como singulares diferenciados entre si s6 pela sua
particularidade) estdo em condicBGes de converter uma auténtica generidade [echte
GattungsmaBigkeit] numa praxis humano-social, isto &, em ser social impele
paralelamente, em escala histérico-mundial [welthistorischem Malstabe], para o
surgimento das individualidades existentes para si nos homens singulares e para a
constituicdo de uma humanidade consciente de si mesma como género humano em
sua praxis (ibidem, p. 249; p. 302).

No desenvolvimento da generidade em-si rumo a generidade para-si (essa so se realiza
com a emancipa¢do humana), o individuo precisa dar respostas na sua praxis, confrontado
com perguntas cada vez menos de natureza imediata, e constitui um metabolismo ascendente,

gradualmente mais complexo e mediado, entre ser social e natureza — consequentemente, as

%1 Pensemos, por exemplo, no grosso do liberalismo em diversas expressdes, como o contratualismo, a
psicanalise freudiana e o existencialismo.
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respostas também s&o menos imediatas, e mais aprofundadas. O individuo passa a contar com
um patriménio humano-genérico para 0 seu enriquecimento enquanto personalidade. No
processo de “autonomizagido das perguntas” (Selbstandigwerden der Fragen) (ibidem, p. 251,
p. 304), o embrido do conhecimento tedrico (intentio recta “autonomizada” e intentio
obliqua), do desenvolvimento afetivo, da reordenacdo da vida cotidiana etc. Além disso, esse
processo de acumulacdo de conhecimento direcionado a complexidade crescente ocorre
também devido a expansédo profunda do outro polo do ser social: a sociedade como totalidade.

E preciso deixar claro, ja de inicio, quando o assunto é a reproducdo ideal da
totalidade social: a totalidade real é um complexo que se movimenta dentro de outros
complexos mais amplos (a totalidade bioldgica e, num nivel mais amplo ainda, a totalidade
geral), porém, apreendida na sua propria area, ela € um ponto em que desagua e retroage todo
o fluxo dos complexos parciais do ser humano, que se movimentam, por sua vez, de maneira
mais rapida em seus eixos mais diretos. Estes complexos parciais tém obviamente a sua
peculiaridade, todavia, ontologicamente, ndo apenas a peculiaridade se determina pela
estrutura parcial, como também pela “posi¢do e func¢o na totalidade social”®?. Deste modo, se
for analisado um complexo parcial apenas de forma isolada, ou quando ele é colocado no
centro, as chances de uma distorcdo aumentam consideravelmente, como observa Luk&cs
desde os tempos de HCC. Outro ponto fundamental: a totalidade ndo é indeterminada e
indiferenciada, tal como a totalidade geral de Schelling, que Hegel critica no prefacio da
Fenomenologia do Espirito®. Ha toda uma cadeia hierarquica estruturando a realidade — e o
pensamento marxiano identifica acertadamente o complexo da economia como 0 momento
predominante no movimento da esfera social. Superado o seu culturalismo e historicismo de

juventude, Lukécs pode acrescentar isso sem ferir 0 aspecto de predominio da totalidade:

Nesse aspecto, na condicdo de reproducdo factual da vida [tatsachliche
Reproduktion des Lebens], a economiar[(")konomie] se diferencia ontologicamente de
cada um dos demais complexos (LUKACS, 1986, p. 257; 2013, p. 310).

E complementando a concepcdo marxiana da reproducdo historica, o
desenvolvimento assimétrico de complexos indica que a predominancia do econdémico néo
deve ser entendida de maneira mecanica e inflexivel, pelo contrario, muitos complexos

alcancaram uma autonomia relativa. Essas trés determinagbes da existéncia, (1)

92«,..] Stelle und Funktion in der gesellschaftlichen Totalitit” (idem, p. 253; p. 306).

9 Hegel é ironico em relagdo ao conceito de absoluto de Schelling (e de outros romanticos), dizendo que tal
conceito € uma noite ingénua na qual todas as vacas (Kihe) sdo pardas (HEGEL, 1992, p. 28-29). Nesta edicdo
brasileira referenciada, se coloca “gatos” em vez de “vacas”.
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predominancia do todo sob as partes, (2) do econdmico sob os outros complexos e (3) a
flexibilidade de desenvolvimento dos complexos secundarios, sdo salientadas por Lukacs,
pois as trés determinacGes precisam ser sobriamente incorporadas quando se busca captar o
desenvolvimento da totalidade social.

Enquanto isso, estes “principios ordenadores da sociedade” (Ordnungsprinzipien der
Gesellschaft) (idem, p. 294; p. 351) se entrelacam com as subjetividades, conferindo
determinada validade & sociabilidade de cada singularidade. E através dessa tensa adaptacéo
que vai se ajustando o pertencimento consciente do individuo ao género humano, durante o
devir que desenvolve o ser social. Caminho que finalmente anula essa dualidade tensa do ser
humano, a ética (Ethik) é apontada por Lukécs como ponto unitario que supera a

particularidade da individualidade.

O desenvolvimento social em seu decurso real cria a possibilidade objetiva para o
ser social do género humano. As contradi¢Bes internas [inneren Widerspriiche] do
caminho para chegar 14, que se objetivam como formas antinémicas da ordem social
[gesellschaftlichen Ordnung], assentam, por seu turno, a base para que a evolugdo
do simplesmente singular rumo a individualidade [Individualitat] possa converter-
se, a0 mesmo tempo, em base portadora do género humano no plano da consciéncia.
O ser-para-si [Fursichsein] do género humano é, portanto, o resultado de um
processo, que se desenrola tanto na produgdo econdmico-objetiva global como na
reproducao dos homens singulares (LUKACS, 2013, p. 351).

Obviamente, essa ética ndo tem nada a ver com o moralismo difundido no nosso
mundo burgués, pois o ponto fundamental da ontologia marxiana estd justamente em
desvendar a polaridade social entre totalidade e singularidade, demonstrando a relacdo mutua
entre a “producdo econdmico-objetiva” e a “reproducao dos homens singulares”. O projeto
ontoldgico do Lukécs tardio, assim sendo, ndo so € o desenvolvimento minucioso da resposta
marxista a questdo milenar da esséncia humana, mas também uma contribuicdo notavel para a
abordagem dialético-materialista da questdo da formacdo da personalidade. Sim, sem
exageros, é possivel dizer que o filésofo hingaro coopera, assim como outros pensadores
(como, por exemplo, os cientistas marxistas A. Leontiev, L. Séve e K. Holzkamp), para a
fundamentacdo da teoria da personalidade que seja alternativa e superior ao tratamento das
correntes burguesas®. Entretanto, ironicamente, isto que é uma das maiores conquistas em
Para Uma Ontologia do Ser Social, também traz, em certo sentido, uma falha consideravel,
na gana de articular com simetria o processo de desenvolvimento dos polos do ser social,

Lukécs aposta na identificacdo do processo de individuagdo com uma categoria obscura de

% Sobre a importancia do Gltimo Lukécs para a teoria marxista da subjetividade cf. Tertulian (2007 e 2016),
Vaisman (2009), Macério (2009) e Costa (2012).
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Marx: Entdusserung. Com a publicacdo dos Manuscritos em 1932, o significado desta
categoria na obra marxiana gera uma divergéncia entre marxistas que ecoa até hoje. Para
exemplificar isso, no Brasil, a leitura imanente de Jesus Ranieri (desde a sua dissertacdo de
1995), desta obra de Marx, conclui que Entdusserung é uma categoria ontopositiva e
necessaria a humanizacdo; enquanto isso, a leitura (também imanente) dessa obra feita por
Méonica Hallak (1999) afirma que é uma categoria ontonegativa. E muito tempo antes de
Ranieri, a partir de O Jovem Hegel (concluido em 1938 e publicado em 1948), Lukacs, vai na
contramao da maioria dos tratamentos marxistas dessa categoria — que a concebem como uma
face da desigualdade social presente apenas nas atividades desumanas — e a entende como
uma caracteristica intrinseca do ser humano. E € na Grande Ontologia (mais precisamente nos
capitulos Il e IV da segunda parte) que ele desenvolve a equivocada conceituacdo de
Entdusserung como o0 momento subjetivo da objetivacdo (Vergegenstandlichung/
Objektivation) que gera a individuacio®. Essa posicdo ndo se sustenta porque se inspira no
significado hegeliano desse conceito e, 0 que era uma manifestacdo idealista em Hegel (a
ideia se exteriorizando e pondo a objetividade), na inversdo materialista presa a este ranco
logicista, se torna um movimento mecanico (um tropeco de um dos maiores criticos do
materialismo vulgar). As intengdes lukacsianas sdo louvaveis ao conectar, corretamente, o
processo de formagdo da personalidade com a base econdmico-objetiva (além de salientar que
ao se objetivar o sujeito também se transforma), porém, ao escolher a categoria Entausserung
para indicar isso — e mesmo se essa conceituacdo estivesse certa —, 0 marxista hingaro atrela,
mecanica e limitadamente, a constituicdo da personalidade a pari passu com o0 movimento
exteriorizador de um determinado individuo. Em Marx ndo ha essa reducdo objetivista da
individuacdo, pois a formacdo da personalidade esta na sociabilidade (conjunto das relaces
sociais), considerando também as atividades internas (ideacdes ndo externalizadas, por
exemplo), que sdo parte das objetivacbes, mas ndo sdo idénticas ao movimento delas. O
objetivar e o subjetivar de um sujeito ndo estdo em nado sincronizado (nem quando ha
condigdes amistosas). O Unico momento dos Manuscritos em que Marx coloca este sentido
hegeliano é quando expde a visdo presente na Fenomenologia do Espirito, mas ele a expde
para criticar e ndo validar (HALLAK, 1999). Nada autoriza Lukacs (e Ranieri) a tirar essa

interpretacdo do texto marxiano, até porque, a primeira vista, ja se nota algo estranho:

% Apenas na Grande Ontologia, pois nos Prolegémenos, de acordo com Hallak (2012), essa conceituagdo ndo é
tratada ou, pelo menos, nao diretamente. Seria isso uma demonstracdo de que Lukacs percebe este equivoco e
abandona essa conceituagdo de Entdusserung? O palpite da autora brasileira é que sim. Ha lukacsianos, por outro
lado, que ndo s6 discordam disso, como ndo veem problema na conceituagdo de Entausserung feita por Lukacs
e, consequentemente, usam o termo no mesmo sentido do hingaro (Tertulian e Lessa, por exemplo).
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Entdusserung significa “remissdo para fora, extrusdo, passagem de um estado a outro
qualitativamente diferente, despojamento, realizagdo de uma acdo de transferéncia”
(RANIERI, 2001, p. 24). Ora, como algo que indica “um movimento para fora” ¢ “perda”
pode descrever o “movimento para dentro” de efeito de retorno e subjetivacao? Nesse sentido,
as investigacOes de Hallak (1999) nessa tematica e sua critica a Lukacs sdo importantissimas,
pois confirma nossa critica num estudo rigoroso dos termos — embora, em certo momento, ela
insinue que seja um equivoco economicista (sem usar este termo), ao dizer que Lukacs reduz
a formagdo da personalidade ao “interior do processo produtivo em si” (ibidem, p. 170) e,
sejamos justo com o hungaro, ele ndo chega a tanto, isto €, o seu deslize terminoldgico-
mecanicista contempla a objetivacdo (Objektivation) em geral.

A sinceridade de Lukéacs nesta sua inconclusa obra, todavia, merece mencao. As cartas
estdo na mesa quando ele esclarece que esta conceituacdo de Entausserung parte dele, que a

entendeu como um ato unitario com a objetivagao:

Para deixar mais clara em termos ontol6gicos essa factualidade descrita com
precisdo por Marx, tomei a liberdade de diferenciar terminologicamente um pouco
mais 0 ato de trabalho no capitulo anterior [capitulo sobre a ideologia]. O leitor
certamente se lembrard de que eu o decompus analiticamente em objetivacdo
[Vergegensténdlichung] e alienacdo [Entdusserung], enquanto Marx o descreveu de
modo unitario, ainda que terminologicamente variado. No ato real, todavia, os dois
momentos sdo insepardveis [...]. Marx descreveu com precisdo essa duplicidade do
trabalho, e isso reforca nosso direito de também fixar terminologicamente a
existéncia dessa duplicidade desse ato unitario (LUKACS, 2013, p. 582-583).

Este equivoco serve como uma clara ilustracdo de como um marxista ortodoxo nédo
pode descuidar nem um instante da leitura imanente das categorias, pois, como um efeito de
onda, isso desestabiliza considera¢fes mais amplas no decorrer da pesquisa do individuo. Isto
acontece nessa obra lukacsiana, contudo, de forma alguma de maneira drastica. Neste caso
especifico, basta entender e substituir o que Lukacs chama de Entdusserung pelos conceitos
de Lebensdusserung (exteriorizacdo/manifestacdo da vida) e Aneignung (apropriacao),
fazendo o0s necessarios retoques interpretativos nas passagens sobre o tema para ndo
descaracterizar o sentido almejado pelas frases.

O proprio filésofo hungaro ndo se prende ao mecanicismo que a sua ma escolha
terminologica tenderia a indicar. Ele ressalta como cada processo de individuagdo € Unico —
processo que da origem a uma personalidade inédita, diferenciando cada membro da
sociedade em sua singularidade, ao mesmo tempo em que cada individuo expressa as
possibilidades e necessidades de seu contexto socio-histérico. No outro polo, a sociedade se

reproduz como totalidade maior, articulando a vida de cada membro através de uma rede
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relacional. Sem anular a individualidade, é possivel, no entanto, repousé-la em conformidade
com 0 género humano — mas ai é preciso que haja uma sociedade onde a ética (Ethik) seja
centralizada como mediacdo do dever-ser. Infelizmente, ndo é o nosso caso. Desde a
Revolucdo Neolitica, o tipo de sociedade que tende a se destacar, até predominar
mundialmente na Modernidade, é uma sociedade que antagoniza as relagdes no mundo social:

a sociedade de classes.
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CAPITULO Il
O DESENVOLVIMENTO DA SOCIEDADE ANTAGONICA

2.1 Trabalho alienado e propriedade privada

Em certas condigbes sociais, as objetivacbes (Vergegenstandlichungen/
Obijektivationen) carregam um duplo carater na sua funcdo de humanizagdo dos individuos
humanos (Menschwerdung des Menschen). Nestes casos, a tendéncia da sociedade de
aumentar a sua complexidade permanece — até numa forma mais acelerada do que nas
condicBes originais devido a formacdo de contradi¢cbes (Widerspruchen) mais agudas —,
entretanto, a producao e reproducdo social, movimentadas por essas objetivacfes excéntricas,
negam a realizacdo da humanidade dos individuos sociais. O resultado deste processo
ambivalente é um desenvolvimento do mundo humano que, simultaneamente, desumaniza e
antagoniza as relagdes sociais, negando a esséncia das condicGes positivas de humanizagéo.
Essa negacdo é o estranhamento (Entfremdung). E esse estranhamento é a alienacédo
(Entausserung).

Categoria importante dentro da ontologia marxiana, a alienacdo se revela
concretamente numa teoria que € a forma mais desenvolvida (monista, dialética, materialista e
ateia) de explicar a ocorréncia da degradacdo humana. E, todavia, um conceito usado e
abusado por marxistas e ndo marxistas — tal como o termo dialética perde o rigor em muitos
usos desmedidos —, e que também pode gerar confusdes devido a desentendimentos na
traducdo®. O uso mais popular (e académico, ora pois) do termo de maneira critico-
valorativa, por exemplo, costuma associar a palavra alienagdo com um fendémeno estritamente

gnosiologico e psicoldgico, como se alienado (entdusserten) fosse um adjetivo pertencente

% A traducdo dos termos alemées Entausserung e Entfremdung possui uma histdria propria de desentendimentos.
Em terras brasileiras, estava se formando um ponto pacifico traduzindo Entfremdung por alienagdo, mas na
busca pela tradugéo rigorosa, alguns tedricos — primeiro Chasin e depois outros pensadores — optam pela palavra
estranhamento; e, assim, este termo entra também na literatura marxista brasileira. Mas o que gera confuséo é
que, neste tratamento, ndo se dispensa a palavra “alienacao”; ela € utilizada como traducdo do outro conceito da
teoria social marxiana: Entdusserung. Deste modo, alguns preferem traduzir o bindmio
Entausserung/Entfremdung  por  alienacdo/estranhamento,  respectivamente, enquanto  outros, por
exteriorizacdo/alienacdo. Nossa posicdo € a de traduzir  Entdusserung/Entfremdung  por
alienacao/estranhamento (tal como a editora Boitempo vem fazendo). Contudo, apesar de que Entfremdung
significa o fendmeno da alienagdo em sua realizagdo (causando desumanizacdo e antagonismo na esfera do ser
social), em alguns dos nossos raciocinios apresentados, a preferéncia € por alienagdo e suas variantes para
denominar o fenémeno. Por dois motivos: primeiramente, Entdusserung e Entfremdung estdo acoplados e séo,
praticamente, intrinsecos enquanto fendmeno da sociedade de classes; em segundo lugar, o fato de que, em
muitos paises, o termo “alienacdo” ja carrega um tom critico-valorativo mais facil de lidar, além de soar melhor
como algo objetivo. Deste modo, a inclinagdo preponderante € por termos como “trabalho alienado”, “ideologia
alienada” e “desalienagdo”.
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apenas a consciéncia. Nao esta de todo errado, afinal, podemos falar mesmo de manifestacbes
ideoldgicas e psicologicas da alienagdo (Entéusserung) e do estranhamento (Entfremdung),
porém, este fenbmeno é um emaranhado profundo e possui uma fundamentacdo ontologico-
objetiva tdo tangivel quanto as paginas de um livro que a mistifica. E é nesse sentido que a
explicitacio da ontologia marxiana feita na Ultima fase de Lukéacs contribui
consideravelmente para a melhor apreensdo desse dado ontonegativo do desenvolvimento
humano. Embora algumas interpretacdes feitas sobre a Ontologia (a grande e a pequena) sao,
no minimo, polémicas. Em dois dos principais grupos de marxismo ortodoxo no Brasil
(ambos de linhagem lukacsiana), os chasinianos®’ e a Escola de Macei6®, ha estudos — como
0 de Monica Hallak (2012) e o de Norma Alcantara (2014), respectivamente — entendendo
que a leitura do devir historico apresentada pelo filésofo hungaro conclui que os
estranhamentos (Entfremdungen) ndo sdo manifestacoes especificas das sociedades de classes
(Klassengesellschaft). A propriedade privada (Privateigentum), nesse caso, inaugura uma
sociabilidade baseada numa forma especifica de sistema de objetivacGes alienadas, mas no
periodo paleolitico haveria algumas expressoes estranhadas (entfremdete). N&o é preciso dizer
gue ha marxistas — inclusive alguns lukacsianos — que ndo concordam com isso.

Isso é verdade em parte. Primeiramente, é preciso por em pratos limpos que Lukacs
esta longe de sequer cogitar a universalidade ontoldgica do estranhamento (Entfremdung). Ele
salienta que, apesar de se manifestar “em certos picos de desenvolvimento”®, o
estranhamento (Entfremdung) ndo é uma condition humaine (como nas versdes dos
existencialistas'®®) e também ndo possui uma “universalidade césmica” (kosmische
Allgemeinheit) — no sentido teologico tradicional é a propagada ideia religiosa de “queda”
(Verfallen) do ser humano. A questdo é que Lukéacs desenvolve um estudo mais focado no

momento subjetivo do desenvolvimento humano (algo coerente em quem quer ajudar a

% Como as contribuicBes tedricas de Chasin a compreensdo da teoria social marxiana possuem um nivel
destacado de originalidade, forma-se esta ramificacdo especifica entre os estudiosos de Marx e Lukécs.
Atualmente, o principal veiculo de divulgacdo dos chasinianos é a revista online Verinotio e o principal nicleo
de estudos se encontra em Belo Horizonte (UFMG). Entre os autores dessa linha estdo Ester VVaisman, Antonio
Rago Filho, Véania Noeli Assuncéo, Livia Cotrim, Ronaldo Fortes, A. J. Lopes Alves, Monica Hallak, Vitor
Sartori, Ana Cotrim, entre outros.

% Denominamos de Escola de Maceid o grupo de estudiosos lukacsianos que se estabelece e se desenvolve na
capital alagoana, mais precisamente, na Universidade Federal de Alagoas (Ufal). A caracteristica essencial deste
grupo é a énfase na centralidade fundante do trabalho e na afirmacdo da classe operaria como o sujeito
fundamental da revolucdo. Essa escola é o nicleo do Instituto Lukacs e do Coletivo Veredas — editoras (sem fins
lucrativos) fundadas em 2012 e 2016, respectivamente. Entre os nomes dessa vertente estdo Sergio Lessa, Ivo
Tonet, Cristina Paniago, Gilmaisa Costa, Artur Bispo dos Santos Neto, Mariana Andrade, Norma Alcantara,
Adriano Nascimento, Edlene Pimentel, entre outros.

% “Die auf bestimmten Hohen der seienden Entwicklung auftaucht” (LUKACS, 1986, p. 501; 2013, p. 577).

100 A elaboragdo mais destacada dessa concepcéo é o Geworfenheit (“ser jogado no mundo” ou “derreligdo”) da
ontologia metafisica de M. Heidegger, que influenciou figuras como Arendt e Sartre.
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enterrar o morimbundo “marxismo-leninismo™!®), isto é, o estranhamento enquanto
efetivacdo precéria e deformada da individualidade. Isso, por si sO, j& abre brechas
interpretativas para fazer do estranhamento uma espécie de duplo invertido e indissociavel
dos conceitos de individuacdo e humanizacao (assim como quente/frio, alto/baixo), ampliando
ilimitadamente o conceito para um risco potencial constantemente presente na existéncia
humana como possibilidade (Mdglichkeit). Acrescente também a questdo da relacdo das
sociedades primitivas com a natureza. Devido a sua baixissima complexidade social, fruto do
trabalho primitivo (primitive work), a vida dos individuos primitivos possui um nivel de
autodeterminagdo — e de consciéncia reflexiva sobre a sua condigdo — extremamente escasso.
O cotidiano é um joguete de forcas estranhas (fremden). Desse fato, é inevitavel vir a divida
ao pensar sobre este contexto socio-histérico: a sociedade primitiva, em sua esséncia
constitutiva, possui uma condicdo estranhada (entfremdet)? O caminho é tentador e ndo tem
volta. O velho hungaro, no entanto, de maneira vivida, discorre justamente sobre a
personalidade!®? e, como ele frisa, numa fase tio primitiva, a personalidade “ainda ndo havia
surgido ou se encontrava em estagios de tal maneira iniciais que, por ainda nao funcionar
positivamente, tampouco podia estranhar-se” (ibidem, 2013, p. 729-730). Além disso, 0s
obstaculos naturais, nessa fase, ndo sdo obstaculos socialmente postos (subjetividades
objetivadas'®®) ou socialmente superaveis, estando em correspondéncia com o nivel de
complexidade social contigua a naturalidade. E justamente nesse sentido que Lukacs se
dedica, na Grande Ontologia, a uma ontologia da religido, isto é, entender melhor a esséncia
do complexo social que significa a origem da consciéncia alienada (entausserten). Para isso, a
diferenciacéo entre magia (magic) e religido (Religion), feita pelo pesquisador escocés James
G. Frazer, é destacavel por ser um estudo cientifico que ilumina a génese da alienacao
(Entausserung) ideoldgica, mesmo que Frazer desconhecesse essa terminologia. O
pensamento magico, primeira forma de ordenacdo ideal, tem uma conexdo rente ao trabalho
(work), e, através de recursos como cerimonias, representacfes (como pinturas rupestres),
animismo e métodos de busca do aperfeicoamento do controle metab6lico com a natureza,
estabelece uma visdo de mundo (Weltanschauung) em que a especulacdo tem carater
antropocéntrico-pratico voltado ao cotidiano. Depois de muito tempo, as objetivagdes do

pensamento magico vado se autonomizando gradualmente até resultar nas formas ideologicas

101 No sentido de um eufemismo para a teoria stalinista, e ndo do leninismo (esse entendido estritamente como a
corrente politica desenvolvida pelos bolcheviques nas duas primeiras décadas do século XX).

102 | ukacs usa a palavra Personlichkeit (personalidade) e também Individualitat (individualidade), indicando
gue, por mais proximo que o contedo destes conceitos estejam, ha uma discreta diferenciacdo entre eles.
Entendemos que a personalidade é a parte central da individualidade madura, mas ndo a esgota.

103 Expressdo de Chasin (2009) para designar as objetivagdes.
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(ideologischen Formen) mais complexas, como 0s pensamentos religioso, artistico, filosofico
e cientifico — sendo o primeiro a manifestacdo preponderante do incipiente desenvolvimento
alienado (entdusserten) no ambito ideologico. N&o que as primeiras visdes sistematicas de
mundo (as primeiras ontologias, ou se quiser, proto-ontologias) ndo tivessem também o seu
lado progressista como necessidade posta pela cotidianidade (Alltaglichkeit); acontece que as
religides inserem mediacOes idealmente projetadas (como deuses e demonios) no interior da
sociabilidade e transferem (entdussert) para estes sujeitos estranhos (fremd) a conducéo da
vida social, restando aos humanos negociar a existéncia subserviente atraves de pedidos de
favores (ibidem, 2013, p.661). E, apesar de ndo dizer explicitamente que este tipo de ideologia
vai se formando antes das transformacfes neoliticas — algo que sé pode ser confirmado e
detalhado pelas pesquisas arqueoldgicas e etnograficas —, Lukacs raciocina nesta direcdo ao
mirar na questdo do desenvolvimento do pensamento religioso na ultrapassagem do
pensamento magico. E aqui que desemboca aquele comentado quiproco feito por Lukéacs com
a conceituagdo de Entdusserung. Se ele ndo tivesse optado pelo uso de tal termo para
denominar o processo ontopositivo de subjetivacdo, teria Ihe sobrado esse conceito para
perceber as nuances de uma alienacéo fora e dentro da sociedade de classes — e como isso ndo
ocorre, lhe resta o problematico entendimento de sistemas de Entfremdung extrinsecos a
sociabilidade da propriedade privada. Ou seja, o feeling do marxista hungaro de que é preciso
diferenciar Entausserung e Entfremdung (algo que comeca a se desenhar em O Jovem Hegel)
estd correto, mas no momento em que mais precisou do primeiro termo, tal termo néo estava
la para socorré-lo, pois ja havia Ihe compelido em outra parte da teorizagéo.

Os estranhamentos (Entfremdungen) que ocorrem no mundo primitivo (0 mundo
anterior e alheio a sociabilidade classista) sdo episédicos e ndo sistematicos (no sentido de
ndo serem intrinsecos aquelas sociedades). Mesmo quando hd a formacdo da alienacédo
(Entausserung) religiosa, isso ndo significa que essa superestrutura conduza necessariamente
ao estranhamento (Entfremdung) da sociedade primitiva. Os casos de atos desumanos e
antagdnicos continuam a ser episddicos, dependendo da funcdo social de determinada pratica
religiosa que a tribo adota. Lessa ressalta esta questdo importante, embora ele, por seguir a
equivocada categorizacdo de Entausserung de Luké&cs, também fique sem ela neste momento
crucial da diferenciagéo.

Entausserung € um fendmeno anterior a Entfremdung, como bem nota Hallak (1999),
e avangando nessa perspectiva, concluimos que um conceito de ‘“alienagdo nao
necessariamente estranhada” se ajusta, de fato, com a emergéncia da necessidade religiosa

primitiva se tornando complexa. Assim sendo, um sistema ideolégico baseado na
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Entausserung (despojamento, perda, transferéncia) possui um prologo anterior a propriedade
privada, sem deixar de ser, contudo, tdo ontonegativa quanto a escravidao, o direito e o0 amor
romantico. Trata-se do fetichismo (Fetischismus) religioso, que se imbrica posteriormente
com a forma estrutural da alienacdo (ai sim, um sistema essencialmente de Entfremdung)
mediante a institucionalizago classista das religides!®* e, além disso, se faz presente até hoje
e, embora ndo com a mesma poténcia e protagonismo como em tempos anteriores, 0 NOSSO
“mundo sem coracao” pde essa “realizacao fantastica da esséncia humana” (MARX, 2010, p.
145) como uma necessidade auxiliar de analgésico para as massas. Em vista disso, o préprio
deslocamento contemporaneo da religido indica que este complexo social tem especificidades
que escapam do perfil de outras mediacdes alienadas, pois ela diz respeito as “necessidade de
seres humanos singulares de conferir sentido & préopria vida” (LUKACS, 2012, p. 32). N&o é
sem razdo, portanto, que Lukacs dedica tantas paginas a esse fendmeno, que transita pela
sociabilidade de maneira singular, e se interesse pelo seu alvorecer como passagem ideolégica
na forma de relacionamento com a natureza e nas tradi¢cGes e costumes internos. Nisso nao
decorre, contudo, que ele conecte a origem das alienacdes nas relacdes de producdo como
produtos das primitivas alienacdes (Entausserungen) ideoldgicas. A alienacdo decorrente da
propriedade privada (Privateigentum) possui uma clara e direta fundamentagdo econdmica
que cria uma intrusa estrutura mediadora na atividade fundante e, como ecos se deslocando,
na sociabilidade. O complexo econdmico, de forma mais direta ou indireta, é sempre o

ubergreifendes Moment do desenvolvimento historico da totalidade:

Isso se refere a todas as formas de estranhamento [Formen der Entfremdung], tanto
as que surgem no plano socioecondmico [gesellschaftlich6konomisch] imediato
quanto aquelas em que a forma fenoménica [Erscheinungsform] imediata é
ideoldgica (religido), embora também estes e semelhantes modos de estranhamento,
por mais remotamente mediados que sejam, estdo, em Ultima analise, socialmente
fundados [gesellschaftlich fundiert] (LUKACS, 1986, p. 510; 2013, p. 587).

Lukacs considera como estranhamento (Entfremdung) todo descompasso entre o nivel
de determinada sociabilidade (desenvolvimento das forcas produtivas e capacidades humanas)
e o nivel de determinada individualidade (formacédo da personalidade do sujeito singular). Por

104 Mesmo se optarmos por uma classificagdo que chama de religido a sistematizacdo religiosa a partir do
neolitico e de religiosidade (em sentido amplo) as manifestacGes embrionarias dela nas sociedades primitivas,
ndo muda o fato de que h& um salto (Sprung) qualitativo quando a sociedade atinge um determinado patamar de
produtividade do trabalho (work), ainda baixo e primitivo, mas desenvolvendo mais a individualidade e,
consequentemente, este tipo de conhecimento passa a projetar personificagdes mediadoras na natureza e outro
mundo no além, caracterizando a alienacdo (Entdusserungen) religiosa e, com o tempo, faz surgir a primeira
categoria de trabalhador intelectual (intellectual labourer), o sacerdote (cf. MARX; ENGELS, 2007, p. 35, nota

e).
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essa razdo, mesmo a sua “fenomenologia da subjetividade” (TERTUALIAN, 2007) busca
uma fundamentacéo ontoldgica conectada com a estrutura econdmica e a sociabilidade, sem
se reduzir mecanicamente a elas — e é isso, alias, que a destaca no cenario contemporaneo
sobre o tema. Se o principal efeito do estranhamento em nivel individual é o definhamento da
personalidade (Personlichkeit), temos que compreender que quando se trata de personalidade
ndo estamos falando de um recorte extraido que paira sobre a naturalidade e a sociabilidade
(idealismo e individualismo) e nem de um mero receptaculo de determinacdes exteriores e
enddgeno-biologicas (objetivismo e coletivismo), mas de um dado socialmente fundado,
movido e movente!®. A génese da personalidade, como diz Lukacs (2013, p. 588-589),
acontece com a divisdo de tarefas do trabalho (work) e se da através de um extenso
desenvolvimento contraditorio (e assimétrico) entre objetivacao e subjetivacdo, desde a época
em que a objetivacao, predominante sobre a subjetivacdo, se concentrava em simples valores
de uso e na simples valoracdo implicada, onde o desenvolvimento da singularidade era mais
restrito, havendo uma diferenciacdo relativamente pequena entre os membros no que diz
respeito a sua individualidade — até estabelecer uma correspondéncia mais profunda entre
esses polos do ser social, gerando uma diferenciacio!® humanamente mais rica, uma
diversificacdo mais complexa na unidade. O devir humanizador do ser humano ocorre tanto
em nivel macro como no processo de individuacdo do ser, movendo a singularidade simples
do individuo na direcdo do desenvolvimento da personalidade. Ao fazermos mencdo a
contradicdo (Widerspruch) entre generidade e singularidade, estamos falando de um natural
ponto tensivo que tende ao equilibrio (ainda que oscilante, por vezes), mas quando 0s
estranhamentos entram em cena, tornando-se cotidianos, o desenvolvimento das capacidades
humanas pelas forcas produtivas causa o esfacelamento (Zertriimmerung) da personalidade.

O estranhamento (Entfremdung) é o avesso da humanizacdo (Menschwerdung). O que
ndo quer dizer que é a sua anulacdo completa, pois isto significaria uma pressao em dire¢do ao
interior da esfera do ser bioldgico que tenderia a eliminar o salto (Sprung) ontoldgico
alcancado pelo Homo sapiens — o que seria literalmente uma “involug@o” da espécie. De outro

modo, produto de uma dialética extremamente complexa (o ser social é a sintese mais

105 “Portanto, se realmente quisermos compreender 0 fendmeno do estranhamento, sem ingredientes nem
deformacgdes mitologicas [mythologische Zutaten und Verzerrungen], jamais deveremos perder de vista que a
personalidade [Personlichkeit], com toda a sua probleméatica, é uma categoria social [gesellschaftliche
Kategorie]” (LUKACS, 1986, p. 513; 2013, p .591).

106 |mportante distinguir diferenca de desigualdade no dmbito do ser social. A auténtica diferenca humana so
pode se dar num contexto de igualdade. Ja a desigualdade social, esséncia da sociedade de classes, implica numa
sociedade da indiferencga, e ndo da diferenca (humanamente auténtica). Netto costuma chamar a atencdo para
essa diferencia¢do (cf. NETTO; BRAZ, 2006, p. 47). Lukacs, diferentemente, usa o termo “desigualdade” de
maneira universal (o que ndo explicita a particularidade do movimento da sociabilidade classista).
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atravessada por determinagdes), o fendmeno do estranhamento apresenta o seu tertium datur
na medida em que € um movimento histérico que traz progressos e regressfes no
metabolismo social. O desenvolvimento humano-genérico continua na sociedade de classes,
mas € um desenvolvimento deformado das estruturas e dos individuos, tornados unilaterais.
No altar da propriedade privada, 0 humano padece em sacrificio, mas, contraditoriamente,
também a mudez genérica é sacrificada constantemente, embora ndo extinta. H4& uma
humanizacdo das capacidades e uma desumanizacdo dos relacionamentos predominantes. E
como a raiz do ser social estd no trabalho (work), as formas de alienacdo (Entausserung)
possuem uma conexdo intima com as mudangas da estrutura econémica da sociedade, que,
abrupta ou gradualmente, influencia a maneira como a constante sociabilidade vai operar e
como ela vai afetar, singularmente, cada individuo. Por isso, esse fendmeno adentra a vida
cotidiana (Alltagslebens) conforme esta é ontologicamente prioritaria na reproducdo social.
Contudo, como Lukécs se concentra no estudo do momento ideal (subjetividade) e das
ideologias, ele define o papel do estranhamento como uma barreira no processo de superagéo
da fragmentacdo feita pela propriedade privada; essa fragmentacdo € a particularidade
(Partikularitat) — e a superacdo subjetiva dela ndo significa a anulacdo do individuo e é o
unico antidoto (ainda que ndo definitivo) no plano singular sobre os efeitos dessa alienacéo
sobre a consciéncia do sujeito’?’, embora tal sujeito permaneca alienado, pois a vida cotidiana
estranhada Ihe absorve inevitavelmente!®, Se, por um lado, essa énfase lukacsiana no polo
subjetivo é propicia para o desenvolvimento da teoria €tica, por outro lado, revela como este
projeto ontoldgico inconcluso € menos intenso nas elaboracgdes sobre o outro polo social, onde
0 estranhamento opera despersonalizado. Ou melhor, gera personaliza¢es sem rosto.

E claro que quando falamos “a alienagdo” ou “o estranhamento”, assim no singular e
com sentido universal, é devido ao uso cientifico-analitico como uma abstracdo razoavel
(vernunftige Abstraktion), tal como Marx trabalha nos seus estudos ontoldgicos presentes nos
Manuscritos de 1844. Lukacs comenta isso — 0 que nos indica que seu enfoque hiperbdlico no
carater subjetivo da alienacdo ndo tem nada a ver com uma visdo monolitica e unilateral deste
fendmeno ontonegativo. Na realidade efetiva (Wirklichkeit) do nosso mundo, encontramos
alienagdes  (Entdusserungen-Entfremdungen); no plural.  Diversas, contraditorias,

desniveladas, relativamente autbnomas, singularmente experienciadas e historicamente

17 No entanto, “ndo que uma elevagdo espiritual-moral [geistig-sittliche Erhebung] acima da particularidade
[Partikularitét] possa constituir um meio infalivel de se proteger contra o estranhamento” (LUKACS, 1986, p.
527; 2013, p. 606).

198 Como veremos, no contexto da sociedade civil-burguesa (biirgerliche Gesellschaft), esta absorcéo é profunda
— 0s niveis de alienacao nessa formacdo social representam um apice.
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transmutaveis (pense-se, a guisa de ilustracdo, em como as mediacGes alienadas do
feudalismo entram em conflito com as mediagfes alienadas do capitalismo, até que essas
ultimas suprima as primeiras). De modo que um individuo pode combater um determinado
estranhamento e ndo oferecer resisténcia a outros'®. Ainda sim, o fato de os estranhamentos
de um determinado periodo serem descentralizados ndo quer dizer que ndo sejam fundadas na

mesma base historico-econdmica.

O estranhamento [Entfremdung] é uma abstracdo cientifica [wissenschaftliche],
todavia indispensavel a teoria, portanto uma abstracdo razoavel [verninftige,
Abstraktion]. Nesse tocante, esta claro que todas as formas de estranhamento que se
tornam atuantes num determinado periodo estdo fundadas, em Ultima analise, na
mesma estrutura econdmica da sociedade [6konomischen Struktur der Gesellschaft].
Portanto, a sua superagio objetiva [objektive Uberwindung] pode — mas n&o deve —
ser implementada mediante um novo periodo estruturalmente distinto da mesma
formagéo. Por isso, certamente ndo € nenhum acaso que, em toda critica radical,
revolucionéria [radikalen, revolutiondren Kritik], a um estado de sociedade, que
tenha em mira reais revolucfes ou pelo menos uma reforma profunda, existem
tendéncias de derivar teoricamente de sua raiz social comum [gemeinsame
gesellschaftliche Wurzel] os diferentes modos de estranhamento, visando arranca-los
com essa raiz (ibidem, p. 552; p. 633).

A processualidade do estranhamento (Entfremdung) decorre dos atos de
exterioriozacgdo da vida social (Lebensdusserung), que, em determinados contextos, se tornam
praticas de transferéncia (Entdusserung), portanto, de perda da demiurgia consciente (cf.
MARX, 1999), e, como esta delegacdo necessita de uma constante reposicao dos individuos
sociais, ndo €, de maneira nenhuma, um estado petrificado — embora a constancia em forma
de rotina aparente uma condicdo estacionada —, mas um devir se movimentando através dos
complexos da totalidade social e determinando, em nivel de autosobrevivéncia metabdlica,
como serd a apropriacdo (Aneignung) do patriménio humano (material e ideal) feita por
determinado individuo e grupo, realizando concomitantemente individua¢Ges em ressonancia
com a preservacgdo deste panorama humanamente anémalo. Os estranhamentos surgem como
os “casos anormais, infelizes” — de que falou Engels'® — em que ser e esséncia se distinguem
(obviamente, esse tipo de distincdo s6 pode ocorrer no ser social e, além disso, no
metabolismo das sociedades de classes, estes casos “anormais” se tornam a regra do

movimento). E é devido a uma ontologia dialética (integralmente dialética) que se pode falar

109 «“Nesse caso, é perfeitamente possivel e também ocorre frequentemente na realidade que pessoas combatam
com fervor [Leidenschaft] um dado estranhamento que mais as oprime [meisten driickende Entfremdung] e,
simultaneamente, em outros campos [auf anderen Gebieten], ndo deem nenhuma atencdo a outros
estranhamentos” (ibidem, p. 552; p. 633).

110 “Q ser ndo é um conceito geral, separavel das coisas. Ele é uno com aquilo que é... O ser é a posi¢do da
esséncia. O que é minha esséncia é meu ser. [...] Apenas na vida humana distinguem-se ser e esséncia, mas
apenas em casos anormais, infelizes [...]” (ENGELS apud LUKACS, 2013, p. 641).
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em natureza humana sem se atolar no pantano da metafisica e é possivel pesquisar o que € a
autenticidade (Eigentlichkeit) do devir humano sem soar como se falasse de um pulpito
(alienacdo religiosa) ou de um tribunal (alienacéo juridica).

N&o nos concentraremos na questao da alienacdo (Entausserung) primitivo-religiosa e
dos estranhamentos (Entfremdungen) episodicos da sociabilidade paleolitica, e nem na
“fenomenologia da subjetividade” feita por Lukacs (embora quando o assunto for a
consciéncia de classe, consideracdes sobre a subjetividade sdo imprescindiveis). Como o
cerne do presente objeto de estudo é a sociabilidade classista, a alienacdo enfocada é aquela
que é tipica desta forma social e o sujeito abordado seja aquele que é o predominante
(Ubergreifendes) nesta sociabilidade: a classe social (soziale Klasse). Primeiramente, como foi
dito, o processo de alienacdo (Entausserung) da demiurgia consciente, por si s6, ndo significa
necessariamente a alienacdo enquanto estranhamento (Entfremdung), pois ela pode ser para-si
sem ser em-si. Para desencadear um sistema de estranhamentos é preciso uma forma de
alienacdo (Entdusserung) que ocorra nos pores teleoldgicos primarios, no processo de
trabalho (work) em si. A perda das rédeas da conducdo da vida se intensifica e penetra
materialmente quando ha a separacdo (Entausserung) do trabalhador (worker) dos objetos e
produtos do seu trabalho (work). O sujeito estranho (fremden) se torna de carne e 0sso. O
objeto estranho (fremden) é material (materialidade natural). Assim, a famosa frase de
Teréncio (frase que Marx adorava, alids) — homo sum, humani nil a me alienum puto!!! — ¢é
negada ndo sé no plano da consciéncia, mas nas disposicdes da efetividade (Wirklichkeit) das
relacBes sociais mais basicas. E, como o conjunto das relacdes sociais é a esséncia humana e a
realizacdo dela necessita de equilibrio entre generidade e individualidade e a promocdo da
liberdade (propiciada pelo constante afastamento das barreiras naturais e pelo livre
desenvolvimento de cada um), o estranhamento (Entfremdung) sistematizado estruturalmente
em tais relacdes é a configuracdo de uma existéncia alienada (entdusserten) da sua esséncia.
Como o trabalho (work) e sua esfera (o complexo da economia) sdo as “ossadas da
sociedade”, o mundo social estranhado (entfremdete) é fundado sobre uma forma
desumanizante da atividade fundante: o trabalho alienado*? (alienated work). E essa viragem
essencial nas relagdes humanas é possivel de identificar com alguma precisdo no curso da

historia social: a Revolugdo Neolitica ¢ o salto (Sprung) ontolégico no modo dos seres

111 “Sou um homem, nada do que é€ humano me ¢ estranho.”

112 Trabalho alienado (entéausserte Arbeit ou alienated work) é simultaneamente trabalho estranhado (entfremdete
Arbeit ou estranged work), porém, o movimento genético do fendmeno esta na alienacdo (Entdusserung) da
atividade, fundando a propriedade privada e, numa reagdo necessaria, “esta relagdo se torna reciproca” (MARX,
1999, p. 29), tanto na relacdo com a propriedade privada como mediacdo, como na relacdo alienacéo-
estranhamento.
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humanos se relacionar com a natureza através de um aumento considerdvel da produtividade
do trabalho (work). Todavia, esse salto — periodo em que se afirma a agricultura e as
condi¢cdes do trabalho excedente (Mehrarbeit) —, por si sO, ndo leva necessariamente a
alienacdo (Entausserung) do trabalho, mas torna a exploracédo (Ausbeutung) do ser humano
pelo ser humano uma possibilidade (Mdoglichkeit) concreta (e sedutora, para alguns
individuos). A exploragdo € justamente o ponto nevrélgico de fluxo e refluxo no
estranhamento sistémico das relacGes sociais e a propriedade privada € o fruto imediato do
trabalho alienado (alienated work), retroagindo como a garantia mediata de manutencao desta
nova configuragdo da atividade vital humana. Uma sociedade com a base parasitada assim
reflete na superestrutura seus mecanismos de continuidade e validag&o. No entanto, diferente
das cartilhas economicistas tipicas do marxismo dogmatico (que ndo captam justamente o
carater dialético da ontologia de Marx, e sim fazem uma caricatura determinista desse
carater), ao constatar a esfera econdémica como momento predominante no desenvolvimento
do fendbmeno do estranhamento estrutural-sistémico, também se deve ter em mente a
pluralidade desnivelada do fendmeno e a acdo dialeticamente reciproca, incluindo as suas
formas relativamente auténomas no campo ideoldgico.

Se o trabalho (work) primitivo (de coleta) funda a rudimentar sociedade primitiva, o
trabalho alienado (alienated work) funda a sociedade antagdnica — também chamada de
sociedade de classes (Klassengesellschaft). O antagonismo (Antagonismus) é uma forma
particular de contradi¢do*® na esfera do ser social em que determinados pares de totalidades
interiores de uma totalidade maior estdo dispostos de maneira em que 0 movimento de
reproducédo ndo efetiva a esséncia dessa totalidade maior — e muito menos a da menor de todas
as totalidades (no caso, o individuo) —, mas, pelo contrario, constitui um metabolismo de

manter, forcadamente, a suspensdo da realizagdo ontoldgical'®. A alienagdo do trabalho

113 E preciso diferenciar contradicdo (Wilderspruch) e antagonismo (Antagonismus) na dialética da realidade,
como fazem Lenin (2011) e Mao Tse-Tung (2008). A contradicdo é ontologicamente universal (no ser em geral)
e 0 antagonismo é somente uma das formas efetivo-particulares de contradicdo. O movimento basico e
irrevogavel da realidade (objetiva e subjetiva) é a contradicdo, que leva (relativamente) a sintese dos opostos e
(absolutamente) a novas contradi¢es, num processo constante que significa a radical processualidade (espacial e
temporal) da existéncia. O antagonismo, no caso do ser social, € uma forma aguda e inconcilidvel de contradicéo
que, devido a uma formatagdo andmala, impossibilita a realizagdo da esséncia no complexo de ser envolvido.
Assim sendo, numa sociedade emancipada, o antagonismo na sociabilidade ndo existiria (assim como na
sociedade primitiva ndo havia). Tal classificacdo ndo se encontra em Lukécs e se torna mais um pressuposto para
as interpretacdes dos pontos polémicos de sua obra ontolégica. Para uma analise do conceito de contradi¢do
(Wilderspruch) na obra marxiana cf. Zeleny (1974) e Bhaskar (1988).

114 Entretanto, é sempre bom lembrar, para ndo pisarmos no terreno metafisico da “totalidade fechada”, que o
devir da totalidade social ¢ aberto. O movimento de “autotranscendéncia da humanidade”, nos aspectos
tecnologico, gnosioldgico e ético, é continuo e ilimitavel. “Nunca se pode alcangar um ponto na histéria no qual
seja possivel dizer: ‘agora a substdncia humana foi plenamente realizada’. Essa delimitacdo privaria o ser
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(work) consiste, em primeiro nivel, na divisdo dos seres humanos em determinados grupos
sem unidade genérica para-si (Gattungsmassigkeit fir sich) e que possuem, ao mesmo tempo,
uma unidade genérica em-si (Gattungsmassigkeit na sich) de interdependéncia desigual e
hostil. E a hostilidade aqui referida ndo € nenhum juizo individualista de avaliacdo do dever-
ser do sujeito singular, mas um aspecto intrinseco da sociabilidade ontonegativada,
manifestando-se desniveladamente desde as raizes da arvore social até as folhas subjetivo-
ideologicas. Deste modo, ndo ha apenas a assimetria e os conflitos das contradi¢bes nédo
antagbnicas — aquelas em que o movimento unitario de pares em “oposi¢do inclusiva”
(BHASKAR, 1988, p. 80) ndo significa o desnivelamento, a atrofia e o obstaculo para a
inevitavel auto-expansdo essencial (via saltos ontoldgicos) deste ser —, mas ha também uma
tendéncia de acumulacdo na reproducdo social de contradicdes antagdnicas, que se mantém
em regime de desigualdade vampirista em véarios pares dialéticos, fazendo do
desenvolvimento ascendente (HOherentwicklung) uma incoeréncia unilateral. O antagonismo
no mundo humano é, por assim dizer, uma contradi¢do que contraria a contradi¢do natural,
isto é, ele é uma contradicéo artificial’'®, que realiza uma série de saltos ontoldgicos — num
periodo comparativamente bem mais curto — ao custo de tender a uma complexificacdo cada
vez mais insuportavel. E mesmo nos casos em que os polos antagbnicos sdo ontopositivos,
como o par feito pelas forgas produtivas (Produktivkraften) e relagbes de producéo
(Produktionsverhaltnissen), na realidade historico-concreta da sociedade antagdnica, os pares
estdo travestidos de forma a opor estes elementos. Como o antagonismo é o eixo do
estranhamento, entdo, ele é o aspecto estrutural do estranhamento — e o estranhamento, por
sua vez, € o aspecto unificante-relacional da alienacdo da propriedade privada: aquilo que
“gruda” desumanamente os cacos quebrados pelas perdas e separagdes (Entéusserungen) e,
consequentemente, reduz a um mero devaneio todas as doutrinas éticas que prescrevem um
caminho individual-subjetivo de superacdo (Aufhebung) integral dessa situacdo. O espaco
criado pela constante separacdo (Entausserung) sistémica é preenchido, concomitantemente,
pela acdo e retroagcdo do estranhamento (Entfremdung) entre os entes da vida cotidiana (o
estranhamento, assim sistematizado, € uma forma de relacéo social particular, predominante e

crescente na totalidade alienada), sendo protagonizada pelos grupos antagbnicos

humano de seu atributo essencial: seu poder de ‘automediag¢io’ e ‘autodesenvolvimento’” (MESZAROS, 1981,
p. 107).

115 Mészaros (1981, p. 157) nos chama a atengéo para o duplo uso das palavras natural e artificial em Marx:
“natural” pode ser o produto direto da natureza ou idéntico a “segunda natureza” (a sociabilidade); ja “artificial”
pode ser aquilo que nédo é natural (feito pelo ser humano) ou ainda no sentido ontonegativo de desarmonia com a
sociabilidade natural do ser humano, como nas alienadas necessidades artificiais — € neste Gltimo sentido que
empregamos o termo “artificial” aqui.
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denominados de classes sociais. Estes sujeitos ontonegativos representam a fragmentagéo
efetiva do sujeito genérico-coletivo — tdo falado no ldealismo Alemdo como a mistificada
autoconsciéncia (Selbstbewusstsein) — e sdo 0s agentes centrais daquilo que Marx chama de
“motor da histéria” (da sociedade antagdnica). Tal antagonismo se apresenta mais visivel e
diretamente na contradicdo principal, que é a relagdo entre proprietarios (de meios de
producdo) e os ndo proprietarios, que precisam trabalhar (work) para os possuidores dos
meios e objetos de trabalho, mas tambeém pode ser caracterizado, dependendo do angulo que
se reproduza idealmente a totalidade socio-historica, na contradicdo entre forcas produtivas
(Produktivkraften) e relagdes de producdo (Produktionsverhaltnissen) e na contradigéo entre
base (Basis) econdmica e superestrutura (Uberbau) ideoldgica. Devido a essa divisdo, é
possivel que alguns setores da sociedade possam viver sem trabalhar (work) e explorem,
direta ou indiretamente, a atividade vital humana (menschliche Lebenstatigkeit) de outros. O
trabalho (work), dessa forma, passa a ser um processo em que a esséncia humana ndo se
realiza; pelo contrario, o individuo é oprimido na propria atividade que emerge a humanidade
como dado ontologico superior. Marx define assim a alienacdo (Entéusserung) do trabalho

(work):

Primeiramente no fato de que o trabalho é exterior (ausserlich) ao trabalhador, ou
seja, ndo pertence a sua esséncia, que portanto no trabalho, ndo se afirma, mas
se nega, ndo se sente bem, mas infeliz, ndo desenvolve uma livre atividade fisica e
intelectual, mas mortifica seu corpo e arruina seu espirito. Por conseguinte, o
trabalhador s6 se sente em si fora do trabalho, enquanto no trabalho se sente fora de
si. Assim, o seu trabalho ndo € voluntario, mas imposto, é trabalho forcado. Néo
constitui a satisfacdo de uma necessidade, mas apenas um meio de satisfazer outras
necessidades fora do trabalho. O seu carater estranho (Fremdheit) aparece
nitidamente no fato de se fugir do trabalhno como da peste, quando ndo existe
nenhum constrangimento fisico ou de qualquer outro tipo. O trabalho externo
(Ausserliche), o trabalho em que o homem se aliena (entaussert), € um trabalho de
sacrificio de si mesmo, de mortificagdo. Finalmente, a exterioridade (Ausserlichkeit)
do trabalho para o trabalhador transparece no fato de que ele ndo € seu bem préprio
mas de outro, no fato de que ndo Ihe pertence, de que no trabalho ele ndo pertence a
si mesmo, mas pertence a outro. Assim como na religido a atividade espontanea da
fantasia humana, do cérebro e do coracdo humanos, reage sobre o individuo
independentemente dele, ou seja como uma atividade estranha (fremde) divina ou
diabdlica, da mesma maneira a atividade do trabalho ndo é a sua atividade propria.
Pertence a outro e é a perda de si mesmo (MARX, 1999, p. 26, grifos do autor),

O trabalho alienado (alienated work) gera, num primeiro patamar, uma relacdo de

estranhamento (desumanizagdo e antagonismo) em quatro niveis. Primeiramente, entre

116 Marx se refere, nessa passagem, ao trabalho alienado (alienated work) no modo de producdo capitalista —
onde a divisdo manufatureira da producdo potencializa a alienacdo da atividade fundante, fazendo com que os
produtos do trabalho (work) sejam extremamente despersonalizados (embora, nunca de forma total). Contudo, as
caracteristicas essenciais da relacdo do trabalhador (worker) com sua atividade, mencionadas nesse trecho,
podem ser extendidas, em niveis diferenciados, para o trabalho alienado (alienated work) em geral.
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produtor e o produto do seu trabalho (work). O valor de uso criado pelo sujeito Ihe aparece
como um objeto estranho. A energia fisico-psiquica despendida pelo ser humano cria algo que
escapa ao seu dominio, sendo incorporada numa criacdo que néo lhe pertence e absorve sua
forca de trabalho (Arbeitskraft ou labour power) e tempo de vida para uma existéncia
segregada. Este objeto se autonomiza (verselbstandige) perante o criador, opondo-se a ele.
Em suma, o produtor estd alienado da natureza'’ (mundo exterior, existéncia objetiva).
Simultaneamente, num segundo nivel, este individuo esta alienado do ato de producdo. Ha
uma relacdo de oposicdo entre ele e sua atividade e, consequentemente, entre ele consigo
mesmo; sua vida o deixa numa posic¢do passiva de impoténcia e insatisfacdo. Assim sendo, o
trabalho (work), que, em condic6es primitivas, humaniza o seu executor, passa a degrada-lo, a
“animaliza-10”%*®, no contexto antagbnico. Nesse mesmo movimento de auto-alienacéo
(Selbstentfremdung), a personalidade do ser humano, como dissemos, se fragmenta e hiper-
individualiza ou, numa palavra, tende a caminhar rumo a particularizacdo (no sentido da
ontonegativa Partikularitat). Sua autoimagem e autoestima se tornam problematicas
(oscilando entre murchamento e inflacdo) e hd o sentimento de inadequacdo em relacdo ao
todo social (sociedade e histéria humana). Esta Gltima caracteristica corresponde ao terceiro
nivel de alienacdo: a oposicdo fenoménica entre individuo e o género humano
(Menschengattung). A vida genérica (Gattungsleben) das pessoas, huma sociedade erguida
sobre o trabalho alienado (alienated work), ndo passa de um meio (Mitte) da vida individual
(individuelle Leben). Nestes niveis de alienacdo, ndo s6 os produtores diretos sdo afetados,
como também engloba mutatis mutandis todos os individuos da sociedade numa vida
inauténtica (mesmo a classe dominante, em outro grau e estado); embora, evidentemente, 0s
produtores dominados encontram-se na raiz de toda alienagéo, fazendo com que a atividade
fundante seja apenas um alicerce de subsisténcia, alienado do palco onde ocorre o teatro das
autossuficientes marionetes. Por fim, em quarto lugar, o lobisomen é mais que uma lenda, é

uma alegoria. Na sociedade antagonica, nos tornamos, em algum grau, os caninos que Hobbes

117 «“A natureza, ou seja, a natureza que ndo € o Proprio corpo, é o corpo inorganico do homem” (MARX, 1999,
p. 26, grifo do autor).

118 Ao dizermos “animalizagio” (acompanhando o raciocinio de Marx nos Manuscritos) é necessario cuidado
para ndo caracterizarmos o fendmeno da alienagdo da esfera produtiva como se fosse um tipo de regresso a
esfera ontoldgica do ser bioldgico, deixando margem para entendé-lo como uma “naturaliza¢do”. Isso pode levar
ao grave equivoco de naturalizar a alienacdo, fazendo entender que o processo de humanizagdo é um certo
afastamento civilizatério desta condicdo. A alienacdo, é preciso frisar, € uma manifestacdo exclusiva e
essencialmente da esfera do ser social e historicamente determinada, posterior e suprimivel. Quando Marx diz
que o trabalhador alienado (alienated worker) “nas fungdes humanas se vé reduzido a animal” esta fazendo
mencdo a perda da dimensdo humanizadora neste tipo de atividade, que nega um desenvolvimento auténtico e
brutaliza os individuos. Essa “animalizagdo” irdnico-metaforica & no sentido de atrofiamento do ser social e ndo
no de um tipo de retorno a uma suposta “esséncia humana bestial” (um mito naturalista presente no ascendente
Hobbes e reutilizado pelos decadentes Nietzsche e Freud).
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enxergava sempre que caminhava por uma feira da sociabilidade burguesa nascente e isso
acontece j& na prépria divisdo em classes e fragdes (de classe), que fragmenta o interior da
reproducdo social como uma rede desigual de apropriacdo (Aneignung) do excedente e,
consequentemente, de subjetivacdo do patrimonio tangivel e cultural da humanidade, e se
repercute até na relacdo individuo-individuo, para além da classe. O sujeito, neste contexto,
estranha ndo s6 o produto do trabalho (work), a atividade que é impelido a se dedicar (a si
mesmo) e o género humano, como também estranha os outros'*®. Os outros seres humanos
sdo postos como instrumentos e/ou competidores pela sobrevivéncia diante do individuo
alienado. N&o se trata de uma mera percepgdo (ainda que a determinacdo ideoldgica, cotidiana
e tedrica, se incline para reforcar isso); de fato, todo mundo que vive numa sociedade
antagbnica, mesmo que ndo seja da classe dominante, querendo ou néo, vive, em algum grau,
da instrumentalizacdo de outros seres humanos, e se insere numa sociabilidade alienada e
competitiva.

Se o humano-que-trabalha (Arbeitsmensch) esta separado dos meios e do produto do
trabalho, isso significa que outro ser humano (que ndo se efetiva enquanto Arbeitsmensch)
tem a posse dos mesmos. O proprietario € o antagonista do individuo que trabalha (work); e
ndo é por apenas deixar o seu cardter de humano-que-trabalha (Arbeitsmensch) como
potencial ndo objetivado (pois, como veremos, muitos grupos também fazem isso), mas por
dominar o sistema alienado de producao e distribuicdo de excedente (econémico). E, entre os
excedentes produzidos tipicamente pelo trabalho alienado (alienated work), a propriedade
privada é o resultado direto do movimento geneticamente constitutivo desta forma de trabalho
(work), pois esta atividade usurpada ¢ a esséncia subjetiva®?’ de sua constituicdo. Ja o trabalho
alienado (alienated work), por sua vez, é o resultado (ndo necessario) do aumento da
produtividade do trabalho, gracas as transformac@es estruturais do periodo neolitico. Essas
condicdes s6 emergem com a existéncia do excedente, onde as necessidades objetivas postas
para a sua acumulacdo geram o gradual processo de transicdo da sociabilidade mediada
predominantemente pela consciéncia genérica para a predominancia da consciéncia
particular (expressdao da Partikularitat). Divisor de eras na sociedade e antitese da
propriedade social, a consolidagcdo da propriedade privada acontece quando as condigdes

externas da atividade fundante (terra, instrumental, produto etc.) passam a pertencer a

119 Apenas nessas condigdes sociais alienadas, a famosa frase de Sartre — “o inferno sdo os outros” — passa a
fazer sentido como disposicéo estranhada entre os individuos sociais (obviamente em condi¢8es ndo antagdnicas,
esse tipo de oposi¢do estrutural ndo existe).

120 |bidem, 1999, p. 33.
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particulares'?!. Isso ndo significa que a dissolugdo das sociedades primitivas através da
agricultura e pecuaria ja engendrou inevitavelmente as sociedades de classes. Durante alguns
milénios do periodo — estranhamente — conhecido como “estagio da barbarie”, formas de
propriedade agrario-comunal eram predominantes. E com o estagio da civilizacio que a
sociedade antagonica se expande como a forma predominante, porque a sociedade igualitario-
camponesa ndo consegue desenvolver as forcas produtivas como ela e geralmente é cooptada,
em algum grau, quando ambas entram em contato.

1ZZea

Deste modo, a primeira forma de propriedade privada é a propriedade agraria
primeira forma de trabalho alienado (alienated work) é a escravidao. Portanto, “a estrutura de
classe ¢ tudo o que dela decorre” tem conexdo intima, mas ndo necessaria, com O

desenvolvimento da produtividade do trabalho (work) e o surgimento do excedente:

A resposta social a pergunta econdmica “a quem pertencera o que foi produzido
além do que ¢é necessario a reprodugdo da vida?” produz a estratificagdo de classe da
sociedade, e é esta que, desde que surgiu, domina pelo menos até agora o
desenvolvimento social da humanidade (LUKACS, 2013, p. 266).

No mesmo movimento que afirma a propriedade privada como a base do novo tipo de
sociedade que emergiu, se desenvolvem outras manifestagdes intrinsecas a ela: as classes
sociais, o trabalho intelectual, o estado e a familia monogamica. Cada uma destas instancias é
essencialmente alienada e artificial, expressando uma maneira de organizacao e dominacédo do
tecido social que garanta a apropriacdo privada do excedente, desenvolvendo a totalidade
progressiva e desumanamente (o carater dual desta reproducdo social antagdnica). Vejamos a
estratificacdo desta sociedade. Ha classes sociais porque surge uma divisdo unilateral (e, em
certo sentido, ilusoria) do trabalho (work) nessa estrutura produtiva, sendo um mérito de Marx
a correcdo dos economistas politicos que insistiam na naturalizacdo desta divisdo: a chamada
divisdo social do trabalho (gesellschaftliche Arbeitsteilung) é ontologicamente negativa e
(ingénua ou ardilosamente) simulada. No comunismo primitivo, havia uma divisao natural do
trabalho (enquanto work e baseada nos sexos, nas idades e aptidfes fisicas, mas isso ndo

significa necessariamente uma relacdo de dominagdo opressiva); j& na sociedade antagonica,

121 Contudo, ha estagios intermediarios entre a propriedade comunal e a propriedade privada (Marx, 1984,
XXIV).

122. 0 dominio da propriedade agréaria dura alguns milénios e sé encontra uma forma de superacdo (Aufhebung)
recentemente (h& poucos séculos): a indUstria é a forma atual em que a propriedade privada se expressa
predominantemente. Por outro lado, isso ndo significa que a propriedade agraria deixou de existir, mas sim que
ela incorporou outra fungdo econdmica, tornando-se um agronegocio (especifico da era burguesa-industrial).
Ainda sim, para ndo cair na tecnofobia do anticapitalismo romantico, é preciso enfatizar que a industria ndo é
ontonegativa, 0 que é ontonegativo € o modo burgués de industria. Cf. Marx (1999) e Mészaros (1981).
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passa a coexistir uma divisdo antagonica nas distintas atividades humanas e uma dominagéo
sobre o trabalho (work) que Ihe opde ao resto da préxis. Primeiramente, uma expansao da
producdo em diferentes ramos, constituindo assim as diversas ocupacdes de acordo com a
crescente oferta de valores de uso criados (essa € uma faceta da ontopositiva divisao do work
e existe de forma embriondria nas arcaicas sociedades igualitarias). A reproducdo social
aponta gradualmente para uma maior complexidade e variedade dos valores de uso
produzidos, o que faz dessa divisdo algo inelimindvel, pois €é consequéncia do
desenvolvimento expansivo dos complexos sociais — 0 que € eliminavel € o destino univoco
do ser humano singular rumo a um s6 tipo de ocupacdo?. Enquanto isso, a outra cisio se da
na esséncia do trabalho (work), devido & mediacdo extorsiva da propriedade privada. O
trabalho (work), neste contexto, perde em parte considerdvel, variando em cada
particularidade (Besonderheit), o seu poder teleol6gico. Ndo que o produtor alienado se torne
um tipo de autbmato — a teleologia é parte constituinte da atividade fundante (mesmo no caso
do trabalho fabril feito pelo personagem de Charlie Chaplin no filme Tempos Modernos) —,
mas em escala de causalidade, sua manobra de liberdade é rarefeita, pois o direcionamento de
sua atividade passa a ser cerceado pelas decisdes de outros, alienados dele, e do
sociometabolismo “inconsciente”, deixando-0 subserviente a interesses privados e, em nivel
mais profundo, a interesses estranhamente extra-humanos; ou melhor, um “poder social”
(LUKACS, 2013, p. 179) autonomizado que surge da atividade de seres humanos, mas
voltando-se contra a humanidade. Resumindo, no primeiro tipo (a divisdo natural do work e a
divisdo das unidades produtivas), ha, de fato, uma divisdo dentro do trabalho (work), ou
melhor, dentro da esfera de producdo; no segundo tipo, o fundamento das classes, hd uma
divisdo fora da esfera de producdo em dois niveis: em algumas unidades produtivas ha a
dominacdo dos produtores como escravos e a relacdo entre as diversas unidades produtivas
(independente se é exploratdrio-antagbnica ou agrario-comunal) se d& mediada pela troca: um
intercambio mercantil que absorve (e direciona em muitos casos) aquela tendéncia
humanamente natural da esfera de producdo se dividir em tipos de objetos de trabalho (work)
diferentes (trigo, algodao, carne, olaria, carpintaria etc.).

A categoria fundante (work), sob o dominio da propriedade privada e em certos

povos, acaba sendo interpretado de forma opaca como “trabalho manual” (Handarbeit). E

123 “A concepgdo “organica” da sociedade, por exemplo, segundo a qual todo elemento do complexo social deve
atender a sua “fung@o adequada” — isto ¢, uma fungdo predeterminada pela “natureza”, ou pela “providéncia
divina”, de acordo com um rigido padrdo hierarquico — € uma projecdo totalmente a-histérica e investida das
caracteristicas de uma ordem social estabelecida sobre um suposto “organismo” (o corpo humano, por exemplo),
que deveria ser o “modelo natural” de toda a sociedade. Grande parte do “funcionalismo” moderno é, mutatis
mutandis, uma tentativa de liquidar a historicidade” (MESZAROS, 1981, p. 41).
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complementando essa visdo (deveras distorcida), muitas atividades humanas secundarias sdo
reunidas e batizadas (e, em certos contextos, ha de fato uma consagracgdo teologizada'?*) com
o nome purificado de “trabalho intelectual” (Kopfarbeit). O resultado disso € visivel até hoje
no nosso mundo: a terminologia mistificada acaba por equiparar duas atividades radicalmente
distintas como se fossem ontologicamente necessérias, harmonicas e justas, sem detectar a
relagdo adequada entre elas — isso sem contar quando os chamados “trabalhadores
intelectuais”, de nariz empinado, olham com desdém para 0 humano-que-trabalha
(Arbeitsmensch) que os sustentam, sem ter consciéncia dessa condicao. Eis um véu de Maya
que Marx e Engels retiram, pela primeira vez, quando estdo no seu laboratério mental
objetivado — e base de uma nova e radical visdo (Weltanschauung) da histéria humana —
chamado A Ideologia Alem3, que felizmente ndo foi todo roido pelos ratos'?,

Marx (assim como outros autores) lida com termos ja estabelecidos na cotidianidade e
nos debates teodricos, por isso faz uso dos termos “trabalho manual/fisico/material”
(handbuch/ korperlicher/ materiellen Arbeit) e “trabalho intelectual/espiritual” (Kopfarbeit
/geistigen Arbeit) na sua critica da political economy. Por outro lado, o pensador aleméo
diferencia decisivamente a atividade vital humana, o trabalho (work), como categoria
fundante, “metabolismo entre o homem e a natureza, condi¢do natural eterna da vida humana
e [...] sendo antes comum a todas as suas formas sociais” (MARX, 1983, p. 153), do trabalho
abstrato (labour) e, no caso, do trabalho intelectual (intellectual labour), que é uma categoria
mais antiga. Como dissemos no capitulo anterior, € preciso ter em mente isso ao lidar com
tantos usos distintos da palavra “trabalho” (Arbeit) na obra de Marx e na nossa vida cotidiana.

Todavia, para evitar desentendimentos (e h4 muitos quando se trata deste assunto), é
preciso esclarecer que a divisdo social do trabalho significa sim, basicamente, a divisdo da
sociabilidade entre “trabalho manual” e “trabalho intelectual”, porém, este ultimo nao é
trabalho (work), no sentido ontoldgico-genético de atividade vital humana (menschliche
Lebenstatigkeit), como o “manual” (ou, a0 menos, de parte preponderante do que foi
classificado como “manual”, visto que ha muitos servi¢os, como os de limpeza, por exemplo,
entendidos juntos nessa terminologia em determinados povos). O trabalho intelectual
(intellectual labour) se trata de um determinado conjunto de atividades de controle
dominante-classista, direto e indireto, sobre a atividade fundante, negando o livre

direcionamento do trabalho (work) através de condigdes alienadas. Marx (1984, p. 105) diz

124 E ndo nos esquecamos de que o primeiro trabalhador intelectual (intellectual labour) foi o sacerdote. (cf.
MARX; ENGELS, 2007, p. 35, nota e).
125 Marx, 2008, p. 49.
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que “como no sistema natural cabeca e mao estdo interligados, o processo de trabalho une o
trabalho intelectual com o trabalho manual”. Com a propriedade privada, “separam-se até se
oporem como inimigos” — e com a grande indUstria, nos tempos modernos, essa separacdo
entre poténcias materiais e espirituais “se completa” (ibidem, p. 44). A “divisdo” referida no
termo diz respeito a transferéncia (Entausserung) para outros, para estranhos (fremde), da
elaboracdo, efetivacdo ideoldgica e do poder de controle sobre o sujeito que trabalha
(Arbeitsmensch) ¢ sua atividade, fazendo com que este “dividir” seja, no fim das contas,
referente a condenar uma parte dos humanos ao trabalho (work) forcado (literal ou
camufladamente), enquanto ha uma parte que emerge necessitando ser a garantia
administrativa para que os primeiros continuem sendo o titd Atlas deste mundo estranho e
antagonizado. Na fase pré-capitalista, contudo, essa abstracdo objetiva das atividades
humanas ndo é geral, como serd na sociabilidade burguesa, mas tal homogeneizacao binario-
mistificada representa o desenvolvimento embrionério do futuro e absorvente labour (o
trabalho abstrato: a maxima abstracdo das atividades humanas através da sociedade da
mercadoria). Neste periodo anterior, a forca de trabalho (labour power) se manifesta nas
relacBes sociais com uma dualidade rigida e explicita de subjugacdo e, com isso, tendo em
mente o uso de “trabalho” como energia humana indiferenciada (e apenas assim), ha, de fato,
um trabalho manual (manual labour, um nome indiferenciado que engloba também o work na
sociedade antagonica) e trabalho intelectual (intellectual labour) como polos da sociedade
antagbnica. E estes sacerdotes, filésofos, administradores, professores, cobradores de
impostos etc. ndo sdo todos, evidentemente, da classe proprietario-dominante, mas formam
um grupo diversificado (e tendencialmente crescente ao longo da historia) que, servindo aos
interesses de administracdo e aperfeicoamento da ordem social (de maneira mais consciente
disso ou ndo) e ao lado dos “intelectuais” proprietarios, formam um extenso e complexo bloco
de atividade de controle e justificacdo da sociabilidade vigente — nem toda préaxis desta gama
de objetivagbes, contudo, é de carater histérico-artificial, mas €é justamente essa
funcionalidade como sistema de controle que é o tal do trabalho intelectual (intellectual
labour). Em suma, o trabalho manual (manual labour) é ontopositivo enquanto atividade
universal-fundante (work) e ontonegativo enquanto atividade particular-alienada (labour). E,
no outro polo, esta uma diferenca de explicagdo ontologica que escapa a muitos (marxistas e
ndo marxistas): o trabalho intelectual (intellectual labour) é integralmente ontonegativo?® e

mantém uma aparéncia ilusoria de independéncia para as atividades espirituais e reguladoras:

126 | essa (2011, p. 184-195) é o autor mais destacado, que conhecemos, a enfatizar constantemente as
determinagdes historico-ontoldgicas da questdo da oposicdo entre trabalho manual (manual labour) e trabalho
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A divisdo do trabalho s6 se torna realmente divisdo a partir do momento em surge
uma divisdo entre trabalho material e [trabalho] espiritual. A partir desse momento,
a consciéncia pode realmente imaginar ser outra coisa diferente da consciéncia da
préxis existente, representar algo realmente sem representar algo real — a partir de
entdo, a consciéncia estd em condi¢cdes de emancipar-se do mundo e lancar-se a
constru¢do da teoria, da teologia, da filosofia, da moral etc. “puras”. [...] a for¢a de
producdo, o estado social e a consciéncia, podem e devem entrar em contradicdo
entre si, porque com a divisdo do trabalho estd dada a possibilidade, e até a
realidade, de que as atividades espiritual e material — de que a fruicdo e o trabalho, a
producdo e o consumo — caibam a individuos diferentes [...] (MARX; ENGELS,
2007, p. 35-36, grifos dos autores).

Para que haja a divisdo social do trabalho e o dominio parasitario de uma parte da
sociedade sobre o trabalho (work) de outra parte é imprescindivel que haja todo um aparato
organizacional que garanta, por meio da forga centralizada, o controle privado dos meios de
producdo — sendo este proprio aparato constituinte da estratificacdo social e seus membros
pertencendo a uma classe intermediaria (isso quando ndo sdo também da classe dominante,
como certos empresarios parlamentares dos tempos modernos). Esta forca aglutinadora
determina, como um poder de gravitacdo, a constancia dos movimentos da reproducéo social
girando em torno da propriedade privada. E a existéncia do estado (Staat) que empurra
violentamente o modo de vida igualitario (primitivo ou camponés) para 0 modo de vida
classista e funciona como a instancia que impede que os inconformados possam se rebelar e
dissolver o mecanismo de exploragdo do ser humano pelo ser humano. Autonomizagéo
ilusoria do interesse coletivo?’, a esséncia do estado — dominacdo de uma classe sobre as
outras —, com o passar dos tempos, acabou favorecendo a complexificacdo da sociabilidade
antagbnica, servindo como um tipo de esqueleto que garante a vida do corpo exploratério e,
além disso, o estado canaliza um novo tipo de poder. Exclusiva da sociedade de classes, a
politica (Politik) — o poder classista que, por mais elastico, plural e antagbnico que possa se
expressar em enfrentamentos, garante, em ultimo nivel, a relacdo de conciliacdo e dominacgéo

de uma classe sobre as outras. A politica, além de tudo, € o complexo mais mistificado e,

intelectual (intellectual labour) em Marx e, ainda que ndo desenvolva mais detalhadamente este conceito
marxiano de “trabalho intelectual” (intellectual labour), é um dos que evitam a queda no tratamento romantizado
desta categoria. Ainda sim, o marxista brasileiro ndo chega a explicitar a ontonegatividade do trabalho intelectual
(intellectual labour), como € feito aqui. Nossa posi¢do apenas avanca esse raciocinio ao constatar que mesmo
que nem todas as objetivacBes constitutivas desta categoria sejam ontonegativas (como a arte, a ciéncia, a
filosofia, a educagdo, por exemplo, indiscutivelmente ontopositivas), todas funcionam como atividade classista
de controle e justificacdo e € justamente a isso que se da este nome de “trabalho intelectual” (intellectual labour).
Fora do contexto antagdnico, ha as atividades ideoldgicas feitas por todo Arbeitsmensch, portanto ndo tem como
ser um controle que é separado (ent&usserten) e “inimigo mortal” do “trabalho manual” (manual labour/ work).
Neste ponto, a caracterizagdo de Lenin (apud Lukacs, 2013, p. 522-523) da organizagdo operaria dos
revolucionarios pode ser entendida como a forma embrionaria do resgate enriquecido deste sentido: na
organizagdo revolucionaria “deve desaparecer por completo toda distingdo entre trabalhadores e intelectuais”.

127 \/er a anotagdo (letra a) de Marx em A ldeologia Alema (MARX; ENGELS, 2007, p. 37).
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nesse sentido, ideologicamente nebuloso, no seguinte sentido: da polis grega & democracia
burguesa, predomina intensamente a visdo aristotélica de politica como uma esséncia
universal destinada ao bem comum. A superacdo dialética do pensamento moderno, a
ontologia marxiana, solapa a concepcdo petrificada de varios complexos, mas este, em
especial, estd tdo enraizado que muitos ndo percebem que ha em Marx uma concepcao
ontonegativa da politicidade. Resultado: geragdes de marxistas nem atinam para a amplitude

128 _ ¢ inclusive o Lukécs tardio ndo percebe

desta primeira critica ontoldgica feita por Marx
isso. As poucas paginas que o filésofo hungaro dedica a génese da politica na Grande
Ontologia apenas repetem a concepgao limitada de uma suposta universalidade da politica'?®,
carecendo da delimitacdo da concepgdo ontopositiva da politica a fase juvenil do tedrico
alemdo. Pois, o jovem Marx' de fato ainda se debatia com uma visdo moderna da politica,
mais especificamente com as formulacdes hegelianas sobre o Estado (das quais ainda
ensaiava a superagdo), porém, a partir das Glosas (1843), tem inicio a transi¢do da sua virada
ontoldgica — virada essa que significa um salto ideoldgico para além de toda milenar tradicéo
metafisica. Como bem observa Chasin (2009, p. 65), Marx identifica a praxis politica “como
uma forca social pervertida e usurpada, socialmente atividade como estranhamento por
debilidades e caréncias intrinsecas as formagdes contraditorias [antagonicas]”. A sentenga que

tiramos dai é inescapavel: a politica ¢ mais uma expressdo da alienacdo da propriedade
privada. Entretanto, ndo se deve extrair desta constatagido nenhum tipo de “apoliticismo™*3,

128 Esta é a primeira das trés criticas ontoldgicas do filésofo alemdo ao pensamento moderno e, curiosamente, a
mais ignorada. Cf. Marx (2010a), Mészaros (2002) e Chasin (2009). Ja o italiano A. Gramsci, 0 marxista que é
referéncia em teoria politica, fundamenta certo por linhas tortas, cf. Araujo, 2013.

129 Lukécs atesta a positividade da politica no seguinte trecho: “Ainda mais complexo é determinar idealmente
com alguma precisdo o lugar da praxis politica no &mbito da propria ideologia. Aqui também € preciso remontar
antes de tudo ao fato ontologicamente fundante. N&o pode haver nenhuma comunidade humana, por menor que
seja, por incipiente que seja, na qual e em torno da qual ndo aflorassem ininterruptamente questfes que, num
nivel desenvolvido, habituamos-nos a chamar de politicas. [...] A politica é um complexo universal da totalidade
social [...]” (LUKACS, 2013, p. 502). O fato de Lukacs ter se dedicado pouco a teoria politica, como se dedica a
outras questfes da ontologia marxiana, contribui para lhe ter escapado esse aspecto fundamental da critica de
Marx.

130 A expressdo “jovem Marx” é muito usada para caracterizar a fase inicial do pensador, porém, na maioria dos
casos, o uso ¢ problematico. Distinguir um “jovem Marx” para o Marx dos Manuscritos ou ainda para abaixo
dos trinta anos de idade, por exemplo, pode dar margem, mesmo que involuntariamente, a teses como a
althusseriana (equivocadissima) do corte epistemoldgico marxiano. Afinal, quando se faz uma divisdo entre uma
fase “jovem” e outra da “maturidade”, ou o “primeiro” e o “segundo” em um pensador, ¢ preciso que o ponto de
viragem traduza um giro de fato no pensamento deste autor. No caso de Marx, 0 ano de 1843 (com as Glosas)
inicia as bases da sua original concep¢do de mundo — 0 seu pensamento maduro comeca cedo (aos 25 anos de
idade). Anterior a isso, no periodo que vai da adolescéncia até os textos da Gazeta Renana é que podemos
identificar o seu pensamento juvenil. E por isso que Chasin chama também de “Marx pré-marxiano” o periodo
do jovem Marx (cf. CHASIN, 2009, p. 45).

181 Apesar de reconhecer que ela é ontonegativa, nossa situagdo é tdo delicada que, para sairmos dessa formagéo
social em que a humanidade se encontra, precisamos recorrer a politica, mesmo porque ela é uma expressao
classista privilegiada, visando um processo historico de passagem (Umschlagen). Deste modo, 0 movimento
anticapitalista-revolucionario, como movimento classista, também é essencialmente politico — mas ndo uma
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afinal, “a luta de classe contra classe é uma luta politica” (MARX apud LUKACS, 2013, p.
521).

No mesmo movimento alienado que cria as forcas politicas, aparece a forca juridica
como um instrumento de coesdo das Orbitas antagdnicas da sociedade. O direito surge como
auxiliar da “conciliagdo for¢ada” e como fundamentador da brutalidade coercitiva do estado
(sua funcdo é tanto evitar o confronto corretivo, como justificar este confronto nos casos em
que for necessario para a preservacdo da ordem estabelecida e a seguranca da sacrossanta
propriedade privada). Esse complexo juridico significa “o curvar-se de todas as classes diante
da dominagio de uma classe”™*? e possui um carater paradoxal: se apresenta como uma
unidade racional (de racionalidade formal) que exclui contradi¢Ges e lida com uma realidade
extremamente contraditoria que, no caso, se reproduz até ao nivel do antagonismo no seu

interior. Lukéacs comenta a especificidade manipulatoria do direito:

O funcionamento do direito positivo estd baseado, portanto, no seguinte método:
manipular um turbilhdo de contradi¢fes de tal maneira que disso surja ndo sé um
sistema unitério, mas um sistema capaz de regular na pratica o acontecer social
contraditério, tendendo para a sua otimizacdo, capaz de mover-se elasticamente
entre polos antindmicos — por exemplo, entre a pura forca e a persuasdo que chega
as raias da moralidade —, visando implementar, no curso das contantes variacfes do
equilibrio dentro de uma dominacdo de classe que se modifica de modo lento ou
acelerado, as decisdes em cada caso mais favoraveis sobre a praxis social. Fica claro
que, para isso, faz-se necessaria uma técnica de manipulacdo bem prdépria, o que ja
basta para explicar o fato de que esse complexo s é capaz de se reproduzir se a
sociedade renovar constantemente a produgdo dos “especialistas” (de juizes e
advogados até policiais e carrascos) necessarios para tal. Porém, a tarefa social vai
ainda mais longe. Quanto mais evoluida for uma sociedade, quanto mais
predominantes se tornarem dentro dela as categorias sociais, tanto maior a
autonomia que a area de direito como um todo adquire na interagdo dos diversos
complexos sociais®3®,

Mas nem s6 de forgas publico-externas aos individuos a reproducdo social antagbnica
vive. No espaco de ambito individual-intimo, desenvolveu-se uma forma de organizagdo
familiar que é a correspondéncia nuclear do dominio da propriedade privada. A familia

monogamica (também chamada de familia nuclear) é a menor célula de grupo social huma

politica voltada “para dentro”, mas uma politica especifica e direcionada para além de si mesmo. Neste
movimento, precisamos dos estados (transformados de burgueses em operarios) como mediacdo importante no
estagio de transicdo, para que eles préprios desaparecam na fase seguinte. A importancia dos grupos e partidos
politicos com essa orientacdo ndo pode ser subestimada; do contrério, se pode cair num tipo de visao
espontaneista ou proxima dela. Chasin, quando ndo aprofunda o seu conceito de “metapolitica” (ora, o0 mundo
supra-politico s6 pode ser o da ética, praxis universalizada minada pelo contexto da sociabilidade antag6nica),
assim como alguns dos seus discipulos e influenciados, parece ter uma postura que subestima o uso socialista e
autodissolvente da politica.

132 |_ukacs, 2013, p. 245.

133 1dem, p. 247. Para uma abordagem do complexo do direito a partir da contribuicdo da Ontologia de Lukécs,
cf. Sartori, 2010.
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sociabilidade estruturalmente alienada e o ponto em que a afetividade do ser humano é
concentrada e centralizada para uma unidade particular'®*. Se devido ao trabalho alienado
(alienated work) dos quais sdo agentes, os produtores diretos sofrem em maior intensidade os
efeitos da alienacédo (que é geral entre os membros da sociedade), as for¢as estranhadoras nao
reservam um destino muito distante para as mulheres. A propriedade privada se desenvolve
tendo o poder do patriarcado como organizador metabdlico principal da selecéo afetivo-sexual
e da esfera privada. Se, num estagio mais primitivo, as funces econémicas da mulher tinham
um peso maior na reproducdo social, por isso ela desfrutava de uma posicao ativamente
sociabilizada (periodo do matriarcado), com a antitese estruturalmente alienada, seu
desenvolvimento humano é extremamente cerceado e ela se torna uma espécie de ser humano
secundario'®. Isso acontece com o rompimento da esséncia afetivo-sexual original e a
instauracdo de uma forma de relacionamento intimo que reifica as mulheres de acordo com a
necessidade posta pela fragmentacdo dos interesses gerais em nucleos privados, fazendo das
mulheres, com o passar dos tempos nas sociedades antagénicas, objetos de posse individual
(como as terras e o instrumental de trabalho) ou alienadamente coletivo (a prostituta aparece
como a outra face da mesma moeda em que surge a esposa monogamica). Engels, com base
nos trabalho marcantes de J. J. Bachofen e L. H. Morgan e indo além deles, detecta o ponto
preciso em que a alienacdo estrutural adentra o dominio familiar e rearticula sua forma,
contetdo e movimento em conformidade com o que a sociabilidade antagnica necessita para

se reproduzir. Este ponto é a anulago do “direito materno”**¢:

A derrocada do direito materno foi a derrota do sexo feminino na histéria universal.
O homem tomou posse também da direcdo da casa, ao passo que a mulher foi
degradada, convertida em servidora, em escrava do prazer do homem e em mero
instrumento de reproducdo. Esse rebaixamento da condicdo da mulher, tal como
aparece abertamente sobretudo entre os gregos dos tempos herdicos e mais ainda dos
tempos classicos, tem sido gradualmente retocado, dissimulado e, em alguns lugares,
até revestido de formas mais suaves, mas de modo algum eliminado (ENGELS,
2009, p. 57).

Se na familia comunal apenas a mée de determinado filho tinha o seu reconhecimento

individualizado (as regras podem ter variagdes em cada lugar, mas geralmente os pais eram

134 Como ilustracdo desta diferenca do alcance da afetividade, podemos citar as palavras de um membro da tribo
Montagnais-Naskapi (Canadd) ditas para um francés no século XIX: “Vés ndo tendem o menor juizo. Vocés
franceses amam apenas seus proprios filhos; mas nos amamos todas as criangas de nossa tribo” (frase citada por
LEACOCK apud LESSA, 2012b, p. 33).

135 Ou 0 “segundo sex0”, nas palavras de Simone de Beavouir.

138 Observagdo necessdria: o “direito” dito nesta expressio (cunhada por Bachofen) ndo é o direito das
sociedades de classes — complexo ideoldgico regulador e ontonegativo. E sim estd no sentido de norma
estabelecida apenas moralmente. As normas sociais sdo anteriores a alienacao juridica (Direito).
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todos os homens da tribo e as criancas eram todas tratadas como irmds ou primas), é
justamente este vinculo natural que é subjugado pela reorganizacdo patriarcalista. As tarefas
diretamente ligadas com a reproducdo bioldgica (preparacdo dos alimentos, educacdo das
criancas, organizacdo da moradia etc.), que antes eram atividades da vida coletiva, passam a
ser tarefa de cada unidade nuclear (a cisdo em vida coletiva e vida doméstica é uma
caracteristica do mundo antagbnico e na sociedade burguesa se intensifica essa separacao).
Além disso, o reconhecimento dos herdeiros € algo vital para que o metabolismo da
propriedade privada possa se perpetuar para além de um individualismo fechado em sua
singularidade, trazendo a tendéncia bioldgica do reino animal, a competicdo em passar 0S
genes adiante, para o primeiro plano da organizacdo social (mas servindo de moldura para um
contexto totalmente diferente do simples impulso bioldgico: o conteddo desta moldura € o
patriménio privado — uma mediacdo ndo sO essencialmente social, como também, uma
mediagdo de segunda ordem do ser social**”). A familia primitiva é toda a comunidade. A
familia nuclear-monogamica € a comunidade afetiva reduzida a cada lar, pois é a forma
familiar congruente com as novas mediac@es sociais introduzidas com as transformacdes nos
milénios apds a Revolucdo Neolitica. Deste modo, por mais que haja variacdes no transcorrer
dos séculos e entre regides distintas, a forma privada de familia ndo pode ser superada
(aufheben) enquanto a sociabilidade antagonica estiver existindo. Mesmo as importantes
conquistas de direitos e inovagdes nesse ambito, ocorridas em maior intensidade desde o
século XX, ndo tém as condicBes, por si s, de superar esse modelo alienado de familia —
apenas injetam complexidade e diversidade fenoménicas em torno de um centro

sociometabdlico de irradiagdo incorrigivelmente desumana.

A reproducdo da sociedade burguesa — como todas as sociedades de classe — requer
a disjuncdo entre as atividades de criacdo dos filhos, as tarefas domésticas mais
imediatamente vinculadas a reproducdo biol6gica, das atividades genéricas
socialmente decisivas. Independentemente de serem homens ou mulheres 0s
responsaveis pelas tarefas domésticas, tais responsaveis continuam sendo portadores
de possibilidades limitadas, rebaixadas, de crescimento das suas pessoas (as
alienages). E, por isso, nem a maternidade nem a paternidade, nem a condicéo de
filhos, podem ser mediacGes para o pleno desenvolvimento dos individuos —
independentemente de como as mulheres adentram ou saem do mercado de trabalho
e de uma maior ou menor equidade na divisdo das tarefas domésticas e de criagdo
dos filhos pelos membros da familia (irméos mais velhos, inclusive). Tais novidades
quase imediatamente se convertem em renovados obstaculos ao desenvolvimento
dos individuos: as relag@es intrafamiliares espontaneamente reproduzem e reforcam
a concorréncia e o individualismo, a cotidiana violéncia doméstica se mantém,

187 Mészaros (1981, p. 74), estudando a teoria marxiana da alienagéo, ressalta como as mediacdes criticadas por
Marx (propriedade privada, troca e divisdo social do trabalho) sdo devidamente postas como ontologicamente
negativas, ndo constituindo, portanto, as mediacBes essenciais das condic¢Ges originais e universais. Elas sdo, na
verdade, de acordo com o filésofo hiingaro, “mediacdes de segunda ordem” ou “mediagdes das mediagdes”.
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continua o abuso sexual de criancas e adolescentes (principalmente por parentes!),
intensifica-se a dupla jornada de trabalho por obra e graca da reestruturacdo
produtiva — numa lista que poderia prosseguir por muito mais*3,

Obviamente, ndo é s6 a producdo e seus suportes que se modificam, mas também a
esfera da distribuicdo. A mediacdo de segunda ordem mais atipica € a troca. Ela possui uma
historia de interacdo com o reino da propriedade privada diferente da relacdo direta que o
Estado, por exemplo, mantém desde o seu alvorecer. O mercado — este explicito inversor dos
atributos humanos e da sociabilidade positiva —, no seu inicio, ndo penetra no principal eixo
relacional da reproducdo social — a relagéo entre a classe dominante e a classe dos produtores
diretos —, mas, curiosamente, representa o espirito comercial (0 movimento competitivo que
sO pode resultar da negacao da esséncia cooperativa e a colocacao de uma ponte artificial, que
visa dinamizar parte das relacGes dentro da sociedade fragmentada), que diz mais respeito,
nessa fase inicial e pouco desenvolvida (que durou muitos milénios), as classes
intermediarias: camponeses, artesdaos e, forcando em certo sentido, os funcionarios do
aparelho estatal (se considerarmos estes Ultimos como a forma embrionaria do mercado de
trabalho). Somente com a passagem da ldade Media a ldade Moderna comega a se
desenvolver a fase superior da relagdo mercantil rumo a sua generalizagdo. Do mercantilismo
até a consolidacdo da sociedade capitalista madura ha um processo gradual de expansdo do
efeito mediador do mercado nos varios complexos da totalidade social (da civilizacdo
moderna), inclusive a absorcdo do eixo principal (produtores diretos vendendo sua forca de
trabalho no mercado). O mercado (mundializado), este deus laico-moderno, e a produgéo

manufatureiro-industrial representam a unificagdo das duas cabecas de Janus (a troca e a

138 | essa, 2012b, p. 85. Abaixo a Familia Monogamica!: este pequeno livro de Lessa serve como uma
atualizagdo recente do tema da génese e desenvolvimento da familia monogamica tratado em A Origem da
Familia, da Propriedade Privada e do Estado, de Engels. Sua importancia € a de ser um “posfacio néo oficial” a
essa obra do século XIX e, de forma notével, disseminou mais o debate sobre a familia alienada no Brasil. Assim
como Engels pode ter como base principal o solo etnografico de Morgan, Lessa consulta a marxista norte-
americana E. Leacock. No entanto, o termo “familia monogamica” utilizado pode levar a confusdes sobre o
caréater essencial desta unidade privada, podendo fazer até que haja pessoas que acham que podem se livrar deste
modelo alienado de familia ao optarem por relagdes “exdticas” (para o nosso mundo), como o relacionamento
aberto, ou morarem sozinhas. Dentro do contexto do nosso mundo antagdnico é impossivel superar a familia
monogamica, pois tem que se ter em mente que, apesar deste nome que destaca a monogamia, é 0 adjetivo
“nuclear” que é o principal definidor do carater alienado desta forma de familia (por isso, o termo familia
nuclear também é usado). Lessa, neste trecho citado, transmite isso, mas deveria ter explicitado essa questao.
Quanto a sua critica a Engels quando este visualiza uma possivel “monogamia humanista” no futuro, faltou ao
autor brasileiro fazer uso dos argumentos mais disseminados para a critica da monogamia humana: ela é
ontonegativa, tem inevitavelmente o espirito do ter, o sofrimento por ciimes, a repressdo de instintos que
poderiam ser consensualmente usados em outras relacbes e a concentracdo da afetividade para um foco
especifico. Esta Ultima caracteristica nos faz pensar, alias, o quanto o amor individual sexuado (outro termo para
0 popularizado amor romantico), enaltecido por Engels e Lessa, pode existir livre destas caracteristicas
alienantes citadas, o que, em certo sentido, indica a sua superacao (Aufhebung).
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exploragdo do ser humano pelo ser humano), que sempre dividiram 0 mesmo corpo, mas so
com a Modernidade se sobrepde na mesma face.

Diante de tantos termos parecidos, é necessario um rapido mapeamento de categorias.
A forca de trabalho (labour power) é ontopositiva, pois significa a energia fisico-psiquica dos
seres humanos que pode ser usada para qualquer atividade da praxis (pores teleoldgicos
primarios ou secundarios). Com a propriedade privada, surge a organizacdo que divide a
sociedade em dois grandes blocos antagbnicos: identificados na nomenclatura dos seus
extremos como trabalho manual (manual labour) e o trabalho intelectual (intellectual labour).
E, por fim, acompanhando a ascensdo burguesa, esta divisdo classista continua, porém num
patamar qualitativamente mais complexo e, ao mesmo tempo, homogeneizador em certo
aspecto: surge o trabalho abstrato (que pode ser indicado apenas por labour).

O mercado, apesar de ter desenvolvido dinamicamente o mundo humano
(possibilitando que as plurais sociedades se integrassem como “a” sociedade — 0 que significa
a realizacdo da humanidade como género), representa, simultaneamente, a visceral alienagéo
das relacGes sociais (temos um género humano universalmente constituido, mas que se
encontra ontologicamente negativado pela desapropriacdo da esséncia humanizadora de sua
existéncia). Assim, ndo tem como escapar: toda relacdo social mediada pelo mercado é uma
relacdo alienada. Os individuos ndo se apresentam mais como partes de uma totalidade aberta
em relagdes que expressam essencialmente o seu ser, mas, diferentemente, se organizam e
fazem intercambios por intermédio da troca de propriedades alheias a seus atributos
constitutivos. E o predominio do ter em vez do ser*®®. Nesse sentido, a alienacdo das relacdes
mercantis encontrara sua expressdo genérica com o surgimento do dinheiro — este, como
caracteriza Marx, ¢ a “divindade visivel” e “proxoneta geral”'*?. Sendo “a capacidade
alienada da humanidade”, o dinheiro expressa, como relagdo social, uma forma propria de
alienacdo: a venda (Verausserung'*'). E, como a esséncia humana é a sociabilidade (o
conjunto das relagBes sociais), a cooperacdo primitiva ndo é fruto de uma fixa esséncia boa,
mas de circunstancias sociais que fazem da reproducéo social cooperativa uma necessidade
posta pelo contexto; do mesmo modo, o “cada um por si e todos contra todos”!*? da
reproducdo antagbnica engendra a mesquinhez competitiva, gerando um metabolismo social

cujos momentos ideais (as varias consciéncias constitutivas) tendem a incorporar, de modo

139 Marx, 1999, p. 38.

140 Cf. ibidem, p.49-52.

141 Cf. idem e Hallak, 1999.

142 E este “cada um por si” assume varios niveis de sujeito nos complexos sociais: individuo, familia, classe,
cidade, etnia, nacdo, grupo econdmico etc.
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pontual e relativo*® durante os milénios, um aspecto egoista como o principal articulador
subjetivo dessa reordenacdo social da luta pela existéncia de determinados sujeitos sociais e
de meio de desenvolvimento (esta tendéncia da consciéncia alienada da sociedade antagbnica
transborda e ganha sua maxima expressao com a ideologia do individualismo burgués, que até
o inicio do século XIX teve um papel revolucionério na dissolucdo da era feudal, mas depois,
no periodo de decadéncia burguesa, eleva a niveis assombrosos a estlpida atomizagéo social
dos individuos). Na sociedade civil-burguesa (burgerliche Gesellschaft), como foi dito, outra
tendéncia residual de formacdes sociais anteriores € afirmada de modo a criar a supremacia do
mercado e, concomitantemente a isso, ocorre a (relativa) autonomizacao do objeto da troca: a
producdo generalizada dos valores de uso como mercadorias (que além da utilidade possuem
a propriedade de valor mercantil**%), além do processo de ampla privatizagdo e
mercantilizacdo para outras relacdes (os servicos e a esfera do lazer, por exemplo, séo
absorvidas como meras mercadorias). Assim, neste sentido, conclui-se, como o arremate de
um devir pluri-milenar, a completa inverséo da realidade humana como um espelho refletindo
o contrario. O divdrcio da esséncia positiva atinge um patamar imenso da existéncia esvaziada
de sua substancia humana naturalmente constitutiva. Com este pico de desenvolvimento
antagonico-acelerado que, ambiguamente, traz uma complexidade genérica e universal
socialmente integradora, por outro lado, representa o ponto mais alto possivel em que pode ir
o fendbmeno da alienagéo (nos seus aspectos interligados na estrutura objetivo-relacional e nas
maultiplas subjetividades). E é exatamente por esse estado de coisas que 0 mundo burgués
realiza um resultado ontoldgico espantoso e funesto (e que deve indignar qualquer um que
tenha a0 menos um lampejo de consciéncia humanista — abstrata ou concreta — fora da
“inconsciéncia” da total imersao na ideologia dominante): o sujeito vira objeto e o objeto vira
sujeito. Obviamente, ndo no sentido literal (afinal, como é sempre bom lembrar, sdo os seres
humanos que fazem sua historia, mesmo sem ter consciéncia disso e em circunstancias
transmitidas), mas na aparéncia e na distdncia mediada com que o movimento das

mercadorias e do capital (alheios ao planejamento humano) dita os rumos da sociedade e

143 Obviamente esse antagonismo ¢é relativizado e mediado por instituicdes como a religido e o estado, cada uma
com suas particularidades para forcar a conciliagdo comunitaria em meio aos antagonismos engendrados. Na
sociedade burguesa, com sua alta competitividade escancarada, essa ambivaléncia aflora de forma intensa e laica
e se torna uma bipolaridade. Marx (2010c), ao criticar o politicismo social-liberal de B. Bauer em Sobre a
Questao Judaica e indicar as enormes limitagdes da emancipacéo politica, explicita essa condicéo atual, em que
todo ser humano esté cindido em citoyen (ser comunitario como fantasia projetada e efetivamente limitada) e
bourgeois (ser privado orientado para o0 mercado/praxis individualista e competitiva).

144 0 valor mercantil (que Marx chama apenas de valor) é determinado pelo trabalho abstrato (labour) objetivado
(cristalizado) na producdo dos valores de uso e é medido pelo tempo de trabalho (working time) médio
socialmente necessario para a constituicdo destas mercadorias. Cf. Marx (1983, Secéo IlI).
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afeta, direta e indiretamente, a vida de cada pessoa. E a “valoriza¢io do mundo das coisas” e
“desvalorizagdo do mundo humano”, de que falou Marx, em escala ampliada, para além da
fabrica (a esfera de producdo alienada mais tipica faz parte da infraestrutura, e essa €
precisamente a raiz desta desumanizacéo altamente complexa e organizada a que chegamos).
Essas condicdes generalizantes, antes pontuais, se manifestam nas formas de alienag&o tipicas
da sociabilidade do capitalismo constituido: o fetichismo de mercadorial®®
(Warenfetischismus) e a reificagdo estranhada'*® (entfremdende Verdinglichung).

Ha outros fetichismos que ocorrem com a ascensdo burguesa, como o capital fetiche (a
percepcdo mistificada de que capital gera diretamente capital), mas o que para a nossa
abordagem tematica é mais significativo é o fetichismo do mercado de trabalho (labour
market). Primeiramente, apenas foi possivel a constituicdo deste complexo porque o trabalho
alienado (alienated work) entra num estagio superior com as relacbes de producdo
capitalistas, implicando no destacamento dos atributos abstratos dessa atividade (que é
fundamental como medida de valor). O trabalho abstrato (labour) é a fase superior do trabalho
alienado (alienated work).

Seria equivocado colocar o trabalho assalariado (wage labour) como sinénimo de
trabalho abstrato (labour) sem especificar que trabalho abstrato se trata de trabalho
assalariado nas relagfes sociais capitalistas. Afinal, a existéncia de trabalhadores
assalariados (wage labourers) atravessa diversas formagbes sociais, havendo ocupacOes
assalariadas no mundo escravista, asiatico, feudal e hibrido. As condi¢bes de concorréncia
mercantil engendram uma forma de trabalho (work) que necessita se desligar de
determinacOes estaticas (tipicas das formacdes pré-capitalistas) e operar a atividade fundante
numa mobilidade que transforma a propria forca de trabalho (labour power) numa mercadoria

145 Se a political economy, enquanto movimento liberal-ascendente, foi importantissima para superar,
teoricamente, o velho fetichismo agrério-feudal (que concebia a terra, e depois, com os fisiocratas, apenas o
trabalho agricola [agricultural work], como a esséncia da riqueza), ela é totalmente impotente para detectar a
nova forma de fetichismo decorrente da sociedade capitalista. Isso porque, para perceber o fetichismo de
mercadorias, é necessaria uma postura ideoldgica que observe as media¢fes antagbnicas como mediagdes de
segunda ordem historicamente estabelecidas. Além disso, na percepgao cotidiano-burguesa do senso comum, as
mercadorias aparecem como entidades em si mesmo valiosas - como se seu valor ndo fosse trabalho (labour)
armazenado -, formando um movimento alheio ao planificado controle social e se apresentando como uma forca
acima dos poderes humanos. Nio € raro vermos os economistas burgueses falando sobre como anda o “humor”
do mercado, como se fosse uma entidade estranha com a qual entramos em contato subserviente. As mercadorias
sdo produzidas e distribuidas de seres humanos para seres humanos, mas o sistema mediador da producéo
mercantil as colocam como protagonistas da reproducgdo social, restando aos seres humanos se adaptarem ao
fluxo de sua dindmica irracional para sobreviverem nestas condigdes. Deste modo, o fetichismo de mercadorias é
uma condi¢do objetiva e também uma percepgao inerente a visao burguesa de mundo. Cf. ibidem, p. 204-218.
146 A reificagdo (coisificacdo) estranhada é a outra face da moeda do fetichismo de mercadorias. Se as
mercadorias parecem dotadas de vida propria, por outro lado, a subjetividade dos seres humanos e suas relagoes
sdo coisificadas como meros instrumentos e mercadorias deste metabolismo. Ha uma vasta bibliografia sobre
esta categoria, mas destacamos aqui: Lukacs (1974 e 2013) e Kofler (2010).
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(deste modo, todas as pessoas na sociedade burguesa sdo “guardides de mercadorias”). O fato
é que estamos diante de uma mediacdo tdo homogeneizadora, que apresenta como tendéncia
absorver e uniformizar sob o manto de produto vendavel (Verausserung), ndo sé a atividade
humano-primaria (o work), como também uma enorme gama de atividades secundarias, mais
especificamente, 0s servicos (services), em sentido estrito. O trabalho abstrato (labour) é uma
categoria bem mais ampla que a forma anterior (o trabalho alienado pré-capitalista) e,
justamente por essa configuracdo limpa-trilhos, nem todo trabalho abstrato (labour) é
necessariamente o trabalho (work), a categoria fundante. Entretanto, mesmo sendo
uniformizadas na aparéncia, ndo tem como work e service (em sentido estrito) deixarem de ser
praxis ontologicamente distintas (e vamos insistir nesse ponto). Este aparente apagamento de
fronteiras nas atividades humanas operada pelo sociometabolismo do capital € uma expressédo
direta do fetichismo do mercado de trabalho (labour market), que imprime uma aura universal
e democratica (obviamente relativa a unilateral democracia burguesa) para uma instancia que
encaixa (ou nem sempre) os individuos de acordo com suas aptiddes e com a “benevoléncia”
do “ser superior” (certas vagas que surgem e, muitas vezes, sdo disputadas acirradamente pela
massa desempregada). Assim sendo, além de uniformizar a préxis (na superficie fenoménica)
como mercadoria forca de trabalho (labour power) para ser convocada e injetada, de acordo
com o ritmo do mercado, em atividades ontologicamente distintas (ndo importa se é vaga para
trabalhar diretamente na linha de producdo, ou para secretaria, bailarino, técnico de
informatica, policial ou gari), também surge com a aparéncia de entidade sobre-humana que
organiza, seleciona e descarta a vida cotidiana (Alltagslebens) de bilhdes de pessoas que
necessitam vender a sua forga de trabalho (labour power) para sobreviver. Uma relagdo de
dependéncia coercitiva, como se a esséncia humana pudesse ser dada pelo mercado de
trabalho (labour market) a conta-gotas e isso, para a maioria, é preferivel a perecer numa

existéncia excomungada.

2.2 Ser da classe

Nas sociedades antagbnicas, diferente das sociedades igualitarias, ha uma
sociabilidade, portanto, uma esséncia, intrinsicamente alienada. Isso significa que a propria
infraestrutura desenvolve um conjunto de mediagdes artificiais imbricadas nos pontos de
articulacdo da reproducdo social, gerando um movimento em que o ponto de desague dos
esforcos humanos seja, prioritariamente, a reproducdo da propriedade privada (a principal

mediacdo de segunda ordem) e, como objetivo de retaguarda, vem a satisfacdo das
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necessidades humanas e o processo de individuagéo de cada sujeito singular. No entanto, para
que esse parasita artificial se estabilize dentro da reproducdo social, é necessario que
determinados grupos de seres humanos se diferenciem no que tange a producdo e a
apropriacdo (Aneignung) dos frutos do trabalho (work) e das atividades secundarias. Esses
grupos antagonizados, as classes sociais, se tornam a principal identidade como sujeitos
cotidianos e histéricos, se manifestando préatico-idealmente acima do individuo e, até mesmo,
acima da generidade (impossibilitada de se tornar efetivamente para-si por causa desta

especifica fragmentacdo). Deste modo,

a classe, por sua vez, assume uma existéncia independente em contraposi¢do aos
individuos, de forma que estes Ultimos encontram suas condigdes de vida
predeterminadas e tém sua posicdo na vida e seu desenvolvimento pessoal
condicionados por sua classe, tornando-se assim subordinados a ela. Este é o
fendmeno da sujei¢do de individuos isolados a divisdo do trabalho e s6 pode ser
eliminado pela aboli¢do da propriedade privada e do proprio trabalho [labour]
(MARX apud MESZAROQS, 2004, p. 330-331, grifos do autor).

Outro ponto predeterminado a ser salientado é a reciprocidade existencial entre as
classes, em que uma classe, como ente objetivo, s6 pode existir como processo interativo e
com a identidade baseada na configuracdo e dindmica simultanea das outras classes. Eis a
dialética do senhor-escravo (cf. HEGEL, 1992) como historicidade objetiva do processo

econémico e ndo obra do espirito universal:

Do ponto de vista da ontologia do ser social isso significa, num primeiro momento: -
que cada classe enquanto complexo social so pode existir em certa sociedade; - que,
por essa razdo, a sua existéncia relativamente autbnoma comporta uma
relacionalidade irrevogavel com essa sociedade em sua totalidade e com as demais
classes da mesma sociedade; - que uma classe s existe socialmente em interacéo
prética com as demais classes de formag&o em que se encontra. (LUKACS, 2013, p.
185).

E por isso que todas aquelas mediagBes alienadas comentadas anteriormente
(propriedade privada, mercado, divisdo social do trabalho, estado, familia monogamica etc.)
sdo expressdes estruturais classistas, que se reconfiguram fenomenicamente de acordo com o
contexto historico dos modos de produgdo, com seus tipos proprios de dominantes e
dominados, e todos os conflitos (Konflikts) no interior da sociabilidade antagdnica sdo
expressoes relacionais classistas em algum grau, mais direto ou menos direto, mais ou menos
consciente desta determinacdo de pano de fundo — determinacdo essa que ndo € nao so social,
mas também social de segunda ordem, no sentido tardio de alienagcdo, como diz Lukacs ao

tratar da diferenciacéo da reproducéo biologica para a reproducéo social:
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Justamente as lutas de classe na sociedade foram usadas com maior frequéncia para
interpretar o ser social como um tipo de ser natural. Ndo abordaremos aqui as
intencbes geralmente reaciondrias associadas a tais teorias, embora sua repeticéo
obstinada até mesmo em periodos em que nem mesmo a aparéncia lhes confere
alguma plausibilidade aponte claramente para o seu interesse em ignorar conexdes
verdadeiras e para fontes sociais dessa espécie (LUKACS, 2013, p. 186).

E falando de determinadas teorias naturalistas mais extremas, especialmente o

abominavel “darwinismo social”, 0 hingaro evidencia:

Todas essas teorias ignoram que, na luta propriamente dita pela existéncia, o que
esta em jogo de modo imediato e real é vida ou morte no sentido biol6gico, é matar
e devorar ou morrer de fome, ao passo que todas as lutas de classe na sociedade
giram em torno da apropriagdo daquele mais-trabalho que comp®e o valor especifico
de uso da forga de trabalho humana. (Matar na guerra, a ndo ser que ocorra por
razdes canibalescas, nada tem a ver com a luta pela existéncia na natureza. Como
veremos mais adiante, a propria guerra é um fendmeno decorrente — que as vezes se
torna relativamente autbnomo — da reproducdo socioeconémica recém-indicada)
(ibidem, p. 187).

Por outro lado, a categoria de lutas de classes (Klassenkdmpfen) de Marx e Engels
também esta longe da caricatura economicista que é bastante disseminada. Essa categoria diz
respeito a algo tdo complexo que abarca profunda e inescapavelmente todas as instancias da
vida social dos perimetros do mundo estranhado. Quando se usa tal termo, ha a tendéncia em
pensar apenas em atividades politicamente conscientizadas e que interrompem bruscamente
uma rotina social e a base econdmica estabelecida, como piquetes de greves em portas de
fabricas no ABC Paulista, ou quando tomamos conhecimento de um levante de classes
populares num passado distante, como a Revolta dos Ciompi (1378) em Floréncia. No
entanto, essas sdo apenas algumas das expressoes destacadas extraordinariamente como forca
motriz da historia da sociedade antagonica. Ha também as expressdes de porte mediano, mais
estritamente de carater politico-institucional, quando a politica, como expressdo classista por
exceléncia dos conflitos, € canalizada pela mediacdo do estado, ou de associacdes
comunitarias restritas, para haver enfrentamentos e debates em torno do disseminado e
falseado “bem comum”. E, por fim, ha as expressdes extremamente implicitas das lutas de
classes de maneira bem mais mediada pelos complexos sociais e incorporadas a vida cotidiana
(Alltagslebens): como nos debates de alto nivel filosofico na Academia de Platdo, na disputa
judicial por uma determinada herancga familiar, nas mensagens dispares de ingénuas fabulas
infantis, na competitividade entre trabalhadores (labourers) do contemporaneo mercado de

trabalho, na relagdo dos estere6tipos de géneros patriarcais, na compra-venda de uma simples

108



mercadoria no armazeém da esquina etc. Em suma, além dos conflitos (Konflikts) em contexto
antagbnico expressarem graus de estranhamento (Entfremdungen), como desumanizagéo e
antagonismo em diversos niveis, estas contradicdes sdo portadoras de um classismo nos
posicionamentos teleoldgicos de interacdo com esta sociabilidade e na reflexéo sobre ela.
Junto a contradi¢do fundamental de uma determinada estrutura social, ha contradigdes
secundérias, como salientou Mao (2008), e elas se esparramam de diversas maneiras até as
menores unidades do cotidiano — ndo é sem razdo que nas quatro formas de alienacdo
(Entausserung) ditas nos Manuscritos, como vimos, Marx fale inclusive da alienacdo e
estranhamento do individuo consigo mesmo. Luké&cs menciona essa cadeia variada das
expressdes das lutas de classes e lembra que até no panfleto politico do Manifesto Comunista

é possivel nota-la:

A enumeragdo politico-proclamatéria no Manifesto Comunista ja fala, por exemplo,
com relagdo a Antiguidade, ao lado do antagonismo de senhores e escravos, também
do antagonismo de patricios e plebeus, e Marx aponta, em outras passagens,
repetidamente, para a relagdo, estreitamente ligada a anterior, entre credores e
devedores, para o papel do capital comercial, do capital financeiro, nesse processo
de desenvolvimento. Esse tipo de consideracdo naturalmente vale para todas as
formacgdes, ja que espelha a estrutura dindmica auténtica do respectivo ser social
(LUKACS, 2013, p. 268).

As classes sociais sdo uma estratificacdo de segunda ordem do ponto de vista universal
da ontologia do ser social e uma estratificacdo de primeira ordem do ponto de vista historico-
particular da sociabilidade antagbnica. Essa diviséo categorial tem o seu embrido no resultado
simultaneo do trabalho alienado (alienated work), a desfiguragdo brusca do complexo
econémico; uma forma de trabalho (work) que é um esvaziamento do trabalho primitivo
(primitive work) do contexto cooperativo e original, no sentido de que a atividade primaria é
despojada do seu contetido genérico de fonte aberta e universal das objetivacdes e plataforma
do intercAmbio cooperativamente organizado'*’, tornando-se um meio de vida particularizado
e cerrado em si, submetido aos ditames e caprichos de outros seres humanos, alcados a
posicdo de déspotas deuses terrenais (como forcas estranhas personificadas na figura humana,
na visao dos produtores diretos). Do ponto de vista dos proprietarios e seus lacaios, por outro
lado, o trabalho alienado (alienated work) € enaltecido como forma superior de atividade
fundante, pois ele (no mundo pré-capitalista) consegue expandir o conceito de meios de

trabalho (instruments of work) para instrumentalizar um ndmero de seres humanos como

147 De acordo com Lukacs (ibidem, p. 179), “a divisdo originaria do trabalho certamente & apenas ocasional e,
por essa razdo, uma agdo conjunta meramente técnica por ocasido de certas operacdes ou cooperagdes”.
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ferramentas vivas para produzir o excedente. E s6 com o desenvolvimento historico da
sociedade antagbnica que esta uniformizacdo rastica dentro das forgas produtivas se mostrara
mais diferenciada como meios de producdo (instrumentos e objetos do work) e a forca de
trabalho (labour power). O que é universal nesse contexto antagonico € a existéncia de uma
quebra de correspondéncia entre a produgdo e a apropriacdo (Aneignung). O excedente
econdmico é produzido por uma parte das pessoas e controlado e aproveitado por outra parte,
sobrando para os trabalhadores (workers) as migalhas tangivel-espirituais de sua propria
atividade. No entanto, o desenvolvimento histérico da sociabilidade classista e da
individualidade antagonizada tem a sua propria dialética de Perséfone e Despina, havendo o
convivio de bonancas e turbuléncias, palécios e choupanas, confraternizacdo e barbérie,
ciéncia e obscurantismo, ou seja, humanizacdo e desumanizacdo. Uma face desumana,
cruel'*8, e uma face de enriquecimento humano propiciado pelo desenvolvimento das forcas
produtivas — este desenvolvimento acelerado ocorreu por injetar parte do excedente na prépria
producdo e se esgota, depois de milénios, com a sociedade burguesa madura, ao deixar de
representar os interesses universais da generidade humana. Ao ouvir isso, € compreensivel
que cabecas cientificistas balancem negativamente, em desacordo, pois ainda lhes faltam
perceber o bé-a-ba da comentada diferenciacdo ontolégica que h& no interior das forcas
produtivas e seu carater de atividade sensivel**°.

Como o trabalho alienado (alienated work) é o fundamento ontoldgico das classes
sociais, os produtores diretos que o realizam séo a base de cada formacéo social antagbnica e
os produtores indiretos da cultura predominante de cada formacéo social classista. Indiretos
porque entre o “contetido material da riqueza”*® (de autoria deles) e o contetdo espiritual
(das atividades ideoldgicas) se colocam mediacdes que, dificilmente, permitem um
intercambio consideravel e proveitoso de alguém dos andares mais abaixo do edificio social.
Justamente por isso, a classe subjugada de workers, alicerce social, tende a ser, na historia,
um grupo social com a existéncia com menos possibilidades de aflorar suas capacidades

humanas; sendo o seu sacrificio™® a matéria-prima tangivel para as outras classes,

148 «A crueldade é humano-social e ndo animal. Os animais ndo conhecem crueldade alguma” (ibidem, p. 436).
149 Cf. Marx e Engels (2007) e Lessa (2011, p. 253-274).

150 Marx, 1983, p. 46.

151 Exatamente por esse fato, a classe dos produtores diretos possui a contradigdo mais drastica naquela cadeia de
oposicdes que Marx descreveu bem desde os Manuscritos de Paris. Mesmo levando em conta que as outras
classes e fracdes de classes também sofrem (em diferentes niveis) as alienagdes e que o0 panorama atual da classe
bésica &, em certo sentido e descontando os casos de superexploragdo, menos brutal do que no passado, ainda
sim se pode dizer que a classe dos produtores diretos, no devir da sociabilidade antagdnica, foi e é a porcao da
humanidade sacrificada no altar da histéria para que o desenvolvimento acelerado das forgas produtivas
acontecesse.
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especialmente as dirigentes, que cultivam de forma intensa as manifestagcOes sociais mais

complexas.

Ora, é o desenvolvimento da producéo, de suas formas e limitac6es especificas, que
determina o tipo de diferenciacdo de classe, da funcdo social e da perspectiva das
classes, 0 que ocorre, todavia, na forma de uma interacdo, porque o tipo da
constituicdo das classes, sua relacdo reciproca, retroage decisivamente sobre a
producio (LUKACS, 2013, p. 183).

Cada forma de trabalho alienado (alienated work) fundamenta um tipo de formacao
social. E através do trabalho escravo (slave work) que se ergue e mantem a sociedade
escravista. E por meio do trabalho do servo (serfdom) que se estrutura a sociedade feudal e,
por fim, é a existéncia do trabalho operario (industrial alienated work!®?) que permite a
existéncia da sociedade capitalista até hoje. E os modos antagénicos de producdo que destoam
destes, como o asiatico ou alguma forma mista, também possuem classes subjugadas com a
funcdo de realizar o intercdmbio com natureza para gerar os valores de uso que s&o meios de
producdo e de subsisténcia.

Contudo, como foi dito, nem s de sociedades antagonicas o ser social se configurou,
especialmente nos milénios entre a Revolucdo Neolitica e a Antiguidade. E no contato,
mediado principalmente pelo mercado, entre a sociedade antagonica de producdo classista
(escravocrata nos tempos antigos) e as comunas camponés-igualitarias ha um processo
gradual de incorporacdo classista dessas pequenas comunidades. O desenvolvimento histérico
deste intercambio deu fisionomia a uma classe social de produtores paralela, o campesinato.
Portanto, o desprezo pelo trabalho (ou melhor, work travestido de alienated work) foi a ténica
durante toda a extensa primeira fase da sociedade antagdnica, mas se pode achar concepcoes
mais simpaticas ao trabalho (work) justamente nas camadas produtoras intermediarias
(LUKACS, 2013, p. 135). Desprezo esse sendo flexibilizado (e ndo eliminado) somente com
a fase antagOnica superior, quando essa alienagdo se suprassume (aufheben) em trabalho
abstrato (labour) e, no plano ideoldgico, ocorre a Reforma Protestante (a partir do século
XVI), com a sua doutrina ética da “dignidade do trabalho” em sintonia com os valores
liberais.

Importante passo no processo de “socializagdo do ser social” (ibidem, p. 181), o
surgimento das cidades, por mais que tenha sido um processo diversificado em suas varias

manifestacdes historicas de génese, da origem a outra face da divisdo do trabalho: a divisdo

152 0O industrial neste termo estd em sentido amplo, abrangendo toda a esfera de producgdo além do fabril:
compreende o assalariamento capitalista do extrativismo, do agrobusiness, da construcéao (civil, naval etc.) e até
da culinaria e do transporte de mercadorias (sobre este Gltimo cf. Max, 1985, p. 108-110).
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entre campo e cidade. E como essa diferenciacdo se eleva a reboque do desenvolvimento da
sociedade antagdnica®®3, numa relagdo em que os agentes do campo se subordinam de forma
mais ou menos direta, o carater de determinagdo classista se manifesta na vida cotidiana
(Alltagslebens) distintamente nessas duas areas do ser social. Essa relacdo campo-cidade € rica
na variabilidade de relagcdes desencadeadas e a cidade representa o polo dessa dialética que
concentra uma socializagdo mais intensa'®, pois é feita, em sua maioria, de categorias
“predominantemente sociais”.

E, como a esfera do ser social agudiza o processo de socializagdo, Lukacs observa
como a cidade intensifica em seu metabolismo “o processo social de separagdo entre trabalho
bragal ¢ trabalho intelectual” (idem, ibidem). O processo de industrializacdo é a
potencializacdo dessa tendéncia historica de concentrar os progressos da cultura no polo
cotidiano urbano. A passagem gradual da Cidade-Estado, antiga e medieval, até chegar ao
moderno Estado Burgués é, assim, portador do processo contraditério de socializacdo do ser
social e do desigual (antagdnico) desenvolvimento classista. E, apesar de o filésofo hingaro
ndo detalhar historiograficamente como se da essa relacao sobreposta de desenvolvimento da
ontoldgica socializacdo, tendo o complexo da economia como base, e 0 carater historico-
particular do antagonismo classista, ele menciona frequentemente o cruzamento entre estas
linhas histdricas. Todos os desdobramentos nesse contexto se conectam com a “diferenciagido
das classes”, que ¢ a “forma historica mais importante” (ibidem, p. 183).

A divisdo entre campo-cidade — importante distingdo no “corpo inorganico” (cf.
MARX, 1999) do ser social —, no entanto, ndo é por si sé fundamento de uma divisdo
classista. Nem mesmo o trabalho (work) por si s6 gera isso, pois, como foi observado, ha
produtores realizando a categoria fundante no campo e na cidade e, mesmo assim, nao
compartilhando a mesma funcdo social como classes. Um camponés, um artesdo e um escravo
trabalham (work). A divisdo entre os dois primeiros, no entanto, é de critério do produto
social com que trabalham (agricultura/pecudria de um lado e fabricacdo do outro), pois ndo
sdo subordinados, ao menos ndo diretamente, a propriedade privada. O escravo €. E continua
sendo parte dessa classe social fundamental (da Antiguidade) mesmo se for tirado das

plantacbes e colocado para fazer vasos de ceramica. Todavia, 0 escravo ndo era o Unico

158 Quanto as consequéncias da divisdo do trabalho, Lukacs destaca os “dois complexos que diferenciam com
nitidez a sociedade originalmente unitaria: a divisdo entre trabalho intelectual e trabalho bracal e a diviséo entre
cidade e campo, que, no entanto, ininterruptamente se entrecuzam com o surgimento de classes e antagonismos
de classes” (ibidem, p. 179).

154 «“A cidade é de modo geral um complexo que nfo pode ter analogia com qualquer nivel inferior de ser. [...]
Até mesmo um jardim ou um parque no interior da cidade sdo formagdes predominantemente sociais” (idem, p.

182).
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subordinado a propriedade privada e/ou seu comité de suporte (Estado Antigo). Havia
ocupacdes assalariadas como guardas, escribas e professores. E nenhum desses tem como
funcdo realizar a categoria fundante (work).

A classe escrava, por sua inser¢do naquela determinada estrutura produtiva, tem uma
relacdo com a totalidade radicalmente distinta das relagGes de outras classes sociais em tal
sociabilidade. E apenas a mudanca essencial de determinada formacéo social pode mudar a

relacdo da determinada parte com o todo, como realca Lukacs:

N&o pode haver nada mais falso, portanto, do que considerar relagdes de classe bem
determinadas isoladas dessa posicdo que ocupam na respectiva totalidade. A
escraviddo é, por exemplo, a forma dominante de classes na Antiguidade; seus
resquicios na ldade Média constituem um episédio sem consequéncias; a
escravizacdo dos negros na América, em contrapartida, € um componente do
capitalismo em formacdo, apesar de sua natureza manifestamente anacrbnica e
monstruosa (LUKACS, 2013, p. 185).

Naquela determinada totalidade, a classe escrava e a classe dos proprietarios
escravocratas formam o antagonismo essencial, elas sdo a configuracdo historico-particular de
uma polaridade motriz permanente na sociabilidade antagénica com a relacdo entre as forgas
produtivas (em que o fator humano é um determinado grupo de workers) e as relaces de
producdo (a propriedade privada em diferentes modos). As outras classes interagem, em
diferentes niveis, com essa contradi¢cdo fundamental. O camponés, o artesdo, o soldado, o
escriba e o professor sdo o que Marx chamara de classes de transicdo (Ubergangsklassen), ao
falar da configuragdo de uma delas na sociedade capitalista, a pequena burguesia'®, na obra
(O 18 de Brumario de Luis Bonaparte) em que faz uma andlise de conjuntura da Franca de
seu tempo e deixa claro que uma sociedade é atravessada por mais classes além das duas
fundamentais.

O termo alemdo Ubergangs para caracterizar as camadas médias (Mittelstande) é
interessante, pois ele ndo insinua apenas “transi¢do” no sentido de passagem como um elo
perecivel, mas também de conservacdo no processo, ou seja, literalmente transitar, passar
sobre algo. S&o classes que atravessaram 0 processo histdrico, sofrendo determinados efeitos
na sua forma fenoménica, obviamente, mas mantendo uma determinada identidade essencial.
Se o0 servo da gleba sO existe no determinado contexto do modo de producdo feudal, por

exemplo, um camponés e um assalariado de servigos, por outro lado, existem ha milénios nas

155 “Porém, por representar a pequena burguesia [Kleinbirgertum], ou seja, uma classe de transi¢do
[Ubergangsklasse], no qual os interesses de duas classes se embotam de uma s6 vez, o democrata [Demokrat]
tem a presunc¢do de se encontrar acima de toda e qualquer contradicdo de classe [Klassengegensatz]” (MARX,
1960, p. 144; 20114, p. 67, grifo do autor).
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mais diversas formacfes sociais. E ambos sé conhecem uma forca centripeta com o
movimento ascendente do capital, que tende a se expandir no campo como agrobusiness e
expandir o setor de servicos como componente de circulacdo e realizacdo desta propriedade
privada extremamente dindmica. Assim, o outro sentido que se pode inferir de Ubergangs,
contrério ao primeiro, de simples elo, em processo de dissolucdo e perda de identidade,
também se afirma em determinados aspectos em tempos de consolidacdo da sociedade
burguesa e expansdo mundial do Monsieur Capital. As estatisticas da quantia de individuos
em um determinado contexto historico e regional ndo alteram as funcdes sociais dos pores
teleoldgicos, por isso ndo ha antinomia nesses dois sentidos das classes intermediérias.

No esquema de Nicolai Bukharin (1970, p. 332-333), com efeito, é proposta uma
diferenciacdo entre classes de transicdo e classes intermediarias, mas essa distin¢do ndo se
sustenta, pois 0 argumento do autor russo é que essas Ultimas representariam a novidade de
estratos do mundo capitalista, como a “classe de técnicos intelectuais”, que ndo teriam
transitado historicamente. Ora, falta ai a percepcdo ontoldgica para além das subdivisdes
profissionais surgidas com a tecnologia moderna: pores teleoldgicos secundarios tratados
como servigos e sendo assalariados é algo antigo, bem antigo. Entretanto, até mesmo Lessa
(2011, p. 177-184 e 2014b) faz uma distingdo equivocada deste tipo, invertendo o uso da
nomenclatura: a classe de transicdo, para o autor brasileiro, ao contréario, € um termo que
caberia apenas ao “conjunto de assalariados nao proletarios” da sociabilidade burguesa.

Nas suas consideracdes sobre as variadas leituras (contraditorias) sobre a classe

camponesa, Teodor Shanin (2005, p. 14) conclui:

[...] aceitar a existéncia e a possivel transferéncia dos camponeses “intermodos” é
chegar mais perto da riqueza e das contradi¢des da realidade. Dizer isso ndo é
afirmar que os camponeses sob o capitalismo sdo iguais aos camponeses sob o
feudalismo, porque isso ndo estd em questdo (pressupde-se, obviamente, o
contrario). O que realmente se quer dizer é que 0s camponeses representam uma
especificidade de caracteristicas sociais econdmicas, que se refletirdio em qualquer
sistema societario em que operem. Que dizer também que a histéria camponesa se
relaciona com as histdrias societarias mais amplas, ndo como seu simples reflexo,
mas com medidas importantes de autonomia. Em poucas palavras, significa que uma
formac&o social dominada pelo capital, que abarque camponeses, difere daquelas em
que ndo existem camponeses.

E complementa o seu raciocinio:

[...] Finalmente, e o que é mais importante, essas conclusbes ndo sdo simplesmente
um exercicio de l6gica, mas sdo centrais para estratégias de pesquisa e a¢do politica,
pois implicam que os camponeses e sua dindmica devem ser considerados tanto
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enquanto tais, como dentro dos contextos societarios mais amplos, para maior
compreensdo do que sdo eles e do que é a sociedade em que vivem (ibidem).

Estendemos essas consideragdes para cada classe de transi¢é@o e salientamos tal como
esse autor: isso ndo se refere a um esquematismo forcado, um dedutivismo que violenta
teoricamente determinadas categorias historico-sociais que se apresentam sob variadas formas
dependendo da época e da regido. Trata-se de detectar que o desenvolvimento da sociedade
antagbnica engendrou determinadas classes sociais que compartilham certas estruturas de
identidade, mas que se inserem em diversos contextos e formas particulares. A busca pelo
tertium datur entre a universalidade e a particularidade das categorias sociais — no caso, as
classes médias e sua dinamica “intermodos”.

As classes de transicdo sdo coadjuvantes da contradicdo principal nas formagdes
sociais ao longo do processo histdrico, por mais que determinados generais e filésofos, por
exemplo, se tornem nomes emblematicos de um povo e de uma época. 1sso, entretanto, ndo
exclui parte dessas classes de apresentarem contribuicdes decisivas ao desenvolvimento
econdmico-estrutural, mesmo que de uma maneira apartada e mediada do palco principal de
sustentacdo. Os dois exemplos citados dizem muito sobre isso: o soldado e o tedrico. Sobre
esse ultimo campo ndo tem muito o qué dizer além do 6bvio de que a ciéncia e a técnica sdo
complexos importantissimos no desenvolvimento do ser social — talvez seja até melhor
ressaltar novamente 0s equivocos de uma superestimacao delas na reproducdo social devido
ao fetichismo do intellectual labour: a atividade sensivel da forca de trabalho manual (manual
labour) faz parte das forcas produtivas (como momento predominante, inclusive), a ciéncia,
por outro lado, estd nos complexos secundarios das relacGes sociais. Por outro lado, os
soldados, como um setor da classe de assalariados de servigos, formavam em certos contextos
um curioso laboratério de experiéncias produtivas paralelas em suas sociedades. Lukéacs cita
as conexdes intimas entre a guerra e a economia, que, sob certas circunstancias, faz da area
bélica um campo de complexidade econémica mais elevada do que a propria economia estrita
(as esferas de producdo e de distribuicdo). Deste modo, certos elementos, como o
desenvolvimento de um sistema de assalariamento e a acolhida da mecanica para a construcao
da maquinaria de guerra, tm o pioneirismo nesta esfera porque “o exército ¢ o unico setor da
totalidade social da Antiguidade em que o trabalho escravo ndo pdde desempenhar nenhum
papel fundamental” (LUKACS, 2013, p. 262). Estes fendmenos especificos significam um
espaco muito mais aberto de criacdo, contudo “jamais sem ser determinados pelas tendéncias
basicas da economia” (ibidem). A autonomia dos complexos secundarios pode atingir niveis
consideraveis, mas sempre é relativa ao desenvolvimento histérico do complexo fundante e,
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do mesmo modo, os limites da técnica sdo postos pelas relagBes sociais vigentes. Sublinhando
isso, o filésofo hingaro cita uma carta de Marx a Engels, de 1857, em que é observado uma
espécie de processo em esboco de aspectos do sistema de trabalho (work), feito por essa
categoria de uma classe intermedidria, que serdo incorporados e desenvolvidos na

sociabilidade burguesa posteriormente:

A historia da army [do exército] ressalta e ilustra melhor do que qualquer outra coisa
a correcdo de nossa concepgdo da conexdo entre as forcas produtivas e as relages
sociais. De modo geral a army é importante para o desenvolvimento econémico. Por
exemplo: o salério foi desenvolvido por primeiro inteiramente no exército entre 0s
antigos. Igualmente entre 0os romanos o peculium castrense [patriménio do soldado]
constitui a primeira forma legal, na qual foi reconhecida a propriedade mével de
guem ndo era chefe de familia [pater familias]. Igualmente o sistema associativo na
corporagdo dos fabri. Nesta igualmente a primeira aplicacdo da maquinaria em
grande escala. Até mesmo o valor especial dos metais e seu use [uso] como dinheiro
parece basear-se originalmente [...] em sua importancia para a guerra. Também a
divisdo do trabalho no interior de um ramo foi levada a cabo primeiro nos exércitos.
Toda a histéria das formas sociais burguesas estad resumida ai de maneira muito
contundente (MARX apud LUKACS, ibidem., p. 261).

Portanto, a historicidade € um componente fundamental das relagdes classistas,
reordenando nas passagens de modos de producdo tanto a aplicacdo de determinadas técnicas
desenvolvidas, como os elementos relacionais decisivos de determinados antagonismos: a
hierarquia, a dominag&o, a subordinacdo e, ecoando para além do cotidiano estabelecido, as
lutas explicitadas. A historicidade classista, na continuidade e descontinuidade das formacdes
sociais, afeta também os pilares que sustentam essa sociabilidade — sem, no entanto, no curso
da historia da sociedade antagbnica, desfazer o eixo centrado na propriedade privada.
Mészaros (2004, p. 333), ao falar da “posi¢do objetiva das principais classes da sociedade na
estrutura de producéo historicamente estabelecida”*®®, localiza neste imperativo estrutural um

predominio ontoldgico nas rela¢bes de dominagéo:

De fato, neste relacionamento, o ibergreifendes Moment é, sem dlvida, a obstinada
persisténcia do imperativo estrutural que objetivamente sustenta o pessoal que
exerce uma determinada dominacdo de classe ou, inversamente, seu
desaparecimento com a mudanca das circunstancia historicas. E por isso que a
aristocracia, como classe dominante do sistema feudal, torna-se “classe supérflua” —
na verdade, uma forca parasitaria e obstrutiva — do ponto de vista da reproducéo
social durante a reestruturacdo objetiva que caracteriza o processo socioecondmico
do “antigo regime” em sua Ultima fase de desenvolvimento, antes da Revolugdo
Francesa (grifos do autor).

16 “Em outras palavras, as classes sdo dominadas ndo apenas pelo pessoal da outra classe, mas também pelos
imperativos estruturais objetivos do sistema de produgao e da divisdo do trabalho historicamente dados” (op.cit.,
ibidem).
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O que as reestruturacdes historicas na esfera de producdo da sociedade de classes
revelam é que as classes fundamentais pré-capitalistas foram suscetiveis de se tornar “classes
supérfluas”. A posicdo basica continuou fundamentando esta exploracdo, mas 0s agentes
sociais (as classes fundamentais) que a preencheram se alternaram. E é justamente essa
superfluidade que ndo ocorreu com as classes de transicdo, pois séo paralelas e transversais a
estes imperativos estruturais objetivos. Isto é, pelo menos foi assim até chegar a situacdo
extremada e universalizada da forma puramente social da sociedade burguesa, onde o sistema
antagbnico como um todo entra em crise por essa generalizacdo e, deste modo, todas as
classes se tornam supérfluas ao desenvolvimento das forgas produtivas imbricado com a
necessidade emancipatéria do género humano — embora a burguesia, como classe dominante,
seja 0 obstaculo primario e central do processo de transicdo que visa a Aufhebung desta

situacao.

2.3 Consciéncia de classe

Na Grande Ontologia, hd a énfase na objetividade econdmica da génese e
configuracdo classista, desenvolvida pela divisdo social do trabalho (manual e intellectual
labour), sem descartar o aspecto da consciéncia nas relagdes entre as classes:

Ora, é o desenvolvimento da produgdo, de suas formas e limitagGes especificas, que
determina o tipo de diferenciacdo de classe, da funcdo social e da perspectiva das
classes, o que ocorre, todavia, na forma de uma interacdo, porque o tipo de
constituicdo das classes, sua relacdo reciproca, retroage decisivamente sobre a
producdo (limitacbes da producdo da economia escravista). Mas, por mais que as
classes formem complexos sociais singulares, determinados em termos
economicamente objetivos, esses complexos s6 podem existir em referéncia
reciproca, como determinacBes de reflexdo, mais exatamente, enquanto
determinagdes em que a consciéncia dessas relacGes de reflexdo desempenha um
papel determinado, as vezes decisivo (LUKACS, 2013, p. 183-184).

O desenvolvimento da esfera de producdo é, portanto, 0 momento predominante
(Ubergreifendes Moment) da diferenciacdo classista no @mbito tanto social-funcional quanto
de perspectiva, sendo maledvel, no entanto, & retroacdo que as relagcdes entre as classes
exercem sobre esta base econdmica. Exatamente por isso é que a categoria de reflexdo de
classe possui um papel ativo, pois, por mais que os complexos envolvidos tenham uma
existéncia objetivamente estabelecida, trata-se de um processo interativo de agentes singulares
e coletivos com pores teleoldgicos em constante intercdmbio. Deste ponto aberto, Lukacs nao

abandona ou menospreza, de maneira alguma, uma categoria que lhe colocou na notoriedade
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do debate tedrico contemporaneo e, a0 mesmo tempo, lhe foi muito cara na juventude®™’: a
consciéncia de classe. Epoca, alias, em que o jovem Lukécs (1974, p. 59), mesmo em sua
heterodoxia (inconsciente), sabia que, para Marx, classe social diz respeito ao “lugar no
processo de producao”.

Marx ndo esquematiza mecanicamente a relagéo entre ser social e sua consciéncia e,
na particularidade da sociedade antaglnica, entre ser da classe e consciéncia de classe.
Mesmo porque, o proprio pensador alemdo é a prova viva disso ao se orientar
ideologicamente de maneira singular e se consolidar como principal vocalizador tedrico de
uma classe social que ndo era a sua. E em trechos como a de A Miséria da Filosofia, ele

indica aquela divisdo que ficara conhecida como classe em-si e classe para-si:

As condicdes econdmicas tinham a principio transformado a massa da populacdo do
pais em trabalhadores. A dominacdo do capital criou para essa massa uma situacédo
comum, interesses comuns. Assim essa massa ja é uma classe diante do capital, mas
ndo o é ainda para si mesma. Na luta [...] essa massa se reline, se constitui em classe
para si mesma (MARX apud LUKACS, 2013, p. 184).

H& uma curiosidade importante sobre esta distin¢do: alguns autores marxistas que se
dedicam a teoria das classes sociais simplesmente descartam essa distingdo marxiana como se
fosse um residuo hegeliano antinémico. E, ironicamente, tais pesquisadores se encontram em
campos opostos: ndo aceitam tal distingdo nem o objetivismo de E. O. Wright e N. Poulantzas
e nem o culturalismo de A. Przeworski e E. P. Thompson. De acordo com Luis Felipe Miguel
(1998, p. 24), o descarte desta categorizacdo € um “campo comum que reune esseS quatro
autores”. Tanto 0s que priorizam as determinacOes estruturais quantos 0s que priorizam as
determinacGes relacionais dos individuos. Sem entrarmos na profundidade destas quatro
teorias, apenas sinalizando superficialmente as criticas recorrentes a elas como a deste texto
referenciado, notamos, de imediato, como os deslizes metafisicos se apresentam nos velhos
extremos da ndo apreensdo adequada da relacdo entre objeto e sujeito e entre esséncia e

fendmeno: o procurado tertium datur.

157 No Posfacio de 1967, Lukacs diz que a primeira coisa que choca em HCC é uma tendéncia “contra os
fundamentos da ontologia do marxismo” (1974, p. 356). A obra trata 0 marxismo descoladamente como uma
teoria da sociedade e ignora suas considera¢des sobre a natureza — aquela posi¢do do jovem Lukécs, com rangos
de culturalismo, é compartilhada por M. Adler, A. Lunatcharski, existencialismo francés etc. Ou seja, é a velha
rejeicdo metafisica da dialética da natureza. Com isso, em HCC a “economia ¢ empobrecida” (idem, p. 357)
porque nao apreende o trabalho (work) como a categoria marxista fundamental: intercambio teleolégico entre ser
social e natureza. Sem entender a centralidade fundante do trabalho (work), ndo se entende essencialmente o
processo ambivalente da exploracdo capitalista, aonde “o desenvolvimento superior da individualidade s6 se
pode comprar pelo prego desse processo historico em que o individuo ¢ sacrificado” (idem, p. 358).
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Em uma determinada passagem de O 18 de Brumario, Marx realiza uma énfase da
condicdo classista “a partir do ponto de vista politico e ndo do socioeconémico, ndo do
ontologico” (LUKACS, idem, ibidem) ao analisar a nacdo francesa e falar da mais antiga

classe de transicao da histéria, o campesinato:

MilhGes de familias existindo sob as mesmas condi¢fes econémicas que separam o
seu modo de vida, os seus interesses e a sua cultura do modo de vida, dos interesses
e da cultura das demais classes, contrapondo-se a elas como inimigas, formam uma
classe. Mas na medida em que existe um vinculo apenas local entre os parceleiros,
na medida em que a identidade dos seus interesses ndo gera entre eles nenhum fator
comum, nenhuma unido nacional e nenhuma organizacdo politica, eles nao
constituem classe nenhuma. Por conseguinte, sdo incapazes de fazer valer os
interesses da sua classe no seu préprio nome, seja por meio de um Parlamento, seja
por meio de uma convencdo. Eles ndo sdo capazes de representar a si mesmos,
necessitando, portanto, ser representados (MARX, 2011a, p. 142-143).

Entretanto, seria uma total distorcdo da teoria de Marx, quem, com base em
fragmentos soltos como esse, tomasse a categoria de classe social como fundamentada na
consciéncia politica, pondera Lukéacs na Grande Ontologia. Esta claro que esta sendo falado
de classe para-si nesta passagem especifica. E, assim sendo, a conscientizacdo da condicao de
classe € uma “determinagdo decisiva” ndo “para o ser-ai, mas certamente para o ser-assim da
relacdo de classe” (LUKACS, 2013, p. 184). Em outras palavras, seria deformar a categoria

de classe social se

fossemos concluir que o ser da classe é algo vinculado a conscientizacdo. A
formulacéo anterior do problema como para-si, que se desenvolve a partir do em-si,
indica a proporcéo que de fato se tem em mente: o ente objetivo da classe origina-se
das relacBes de producdo concretas, da estrutura da referida formacgéo. O fato de a
conscientizagdo ser capaz de exercer uma funcéo objetivamente modificadora no ser
social da classe s6 pode causar surpresa naqueles que, em correspondéncia a certas
tradicBes marxistas vulgares, veem uma infraestrutura “puramente objetiva” e uma

superestrutura tdo “puramente subjetiva” como concep¢do marxista de sociedade
(LUKACS, 2013, p. 184-185).

Na interpenetracdo processual entre o reflexo ideal da classe e o ser em-si da classe, as
classes sociais, como dados ontoldgicos de uma particular historicidade antagbnica, ndo se
alteram, embora a consciéncia seja necessaria para sustentar essa condi¢do, pois a vida
humana, dentro ou fora da sociabilidade antagdnica, se caracteriza justamente por ter essa
mediacdo ativa nas relagfes. Certamente, no plano historico, as classes sociais se alteram
como objetos de transicdo de formacdes sociais distintas — vide o processo plurissecular de
acumulacao primitiva do capital que, nesse sentido, transformou massas de camponeses em

operarios e servigarios, muitas vezes com um movimento de brutalidade sanguinéria (cf.
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MARX, 1984, Cap. 24). E, além disso, no plano fenoménico de uma mesma ordem social
estabelecida, as classes sociais mudam de alcance e formato em determinados periodos.
Porém, no plano cotidiano, estdo la estabelecidas com gigantesco vigor enquanto esta forma
de sociedade especifica tiver a sua vigéncia. Entdo, observado isso, exatamente o que pode
escapar desta determinacdo classista numa determinada formacéo social?

O destino classista individual de alguns certamente se pode alterar. Tomemos como
exemplo a sociedade capitalista consolidada, visto que, comparando com as anteriores, ha
uma probabilidade maior de mobilidade interclasses para uma fracdo da populacdo. Alguns
operarios podem se tornar funcionarios publicos e um camponés pode chegar ao posto de
burgués ruralista. E vice-versa. No entanto, além de estatisticamente, do ponto de vista da
totalidade, uma mobilidade ascendente ser pifia, ela ndo altera em nada a prépria estrutura de
classes — uma mobilidade que continua destacavel nos tempos modernos, especialmente em
certas regides dos paises da periferia capitalista, & a que esta confinada entre certos setores das
classes subalternas. Se um raro e determinado megaempresario ja foi vendedor de pipoca ou
se um juiz federal trabalhava na colheita de café na juventude, o que houve nesses casos
extremos foi apenas uma reordenacéo eventual de algumas pecas em um jogo ja estabelecido
para ser fundado na exploracéo e na desigualdade social.

Todavia, ha algumas espécies de sinuosidade e de desacoplamento mais simples de
ocorrer, gerando varias combinacGes, embora, em Ultima analise, a sociedade mantenha uma
estrutura correspondente de ideias dominantes!®. Primeiramente, ha movimentos nos
interesses de classe. Bukharin (1970, p. 336) divide em dois tipos: 0s interesses gerais € 0S
interesses passageiros — e estes Ultimos podem ir a contramdo dos primeiros; por exemplo,
quando determinados operarios entram em acordo com 0s patrdes para conquistar alguns
direitos, mas numa visdo da totalidade estdo negociando a permanéncia de seus grilh6es. Em
outro nivel, para aléem do movimento das classes, ha também a conscientizacdo para além do
proprio ser da classe do individuo. Assim como os complexos mais puramente sociais
conquistam uma relativa autonomia em relagdo & base material, a consciéncia dos individuos
sociais, como mediacdo humana incomparavelmente versatil, pode ir para além de sua propria
configuracdo como individuos ontoldgica e economicamente funcionais de um determinado

ser da estrutura de classes.

1%8 Os individuos que compdem a classe dominante possuem, entre outras coisas, também a consciéncia e, por
isso [...] eles dominam também como pensadores, como produtores de ideias que regulam a produgdo e a
distribuicdo de ideias de seu tempo; e, por conseguinte, que suas ideias sdo as ideias dominantes da época
(MARX; ENGELS, 2007, p. 47).
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Essa passagem de consciéncia classista em certos individuos sociais, durante o
desenvolvimento historico, € mais comum de acontecer nas classes de transicdo e,
especialmente, na fracdo composta pelo chamado trabalho intelectual (intellectual labour).
Apesar de que os trabalhadores intelectuais (intellectual labourers) representem na sociedade
de classes justamente aquela fracdo que afirma os servigcos de controle administrativo e a
justificacdo ideoldgica (clero, burocracia, intelligentsia etc.) devido a relativa autonomizacao
dos pores de segunda ordem, somado as circunstancias historicas que movimentam interesses

divergentes. Por isso

[...] pores teleoldgicos dessa espécie podem ser colocados espontdnea ou
institucionalmente a servico de uma dominacdo sobre aqueles que por ela sdo
oprimidos, do que provém a tdo frequente ligacdo o trabalho intelectual automizado
e 0s sistemas de dominacdo de classe, embora seus primdrdios [dos pores
teleoldgicos secundarios] sejam mais antigos, embora no decorrer da luta de classes,
como ja demarca o Manifesto Comunista, justamente uma parte dos representantes
do trabalho intelectual se bandeia, com certa necessidade social, para o lado dos
oprimidos e rebelados (ibidem, p. 180).

Aqui Lukécs remete a complexa plataforma social, onde ndo s6 o ser da classe
desemboca univocamente na mesma “média” de consciéncia social>®, como também pode se
posicionar, de acordo com as circunstancias, em uma determinada posi¢do ideoldgica nos
embates entre o0s interesses classistas. Mas, atencdo, é importante repetir mais uma vez: se
sobrepdem posicionamentos classistas em determinadas tomadas de consciéncia, mas ndo se
altera o ser da classe de determinado sujeito singular. Voltemos, portanto, aos exemplos
extremamente ilustrativos: por mais contribuigdes para a causa operaria que fizeram, por mais
que, nas lutas de classes, se destacaram historicamente na trincheira da frente popular-
emancipatdria, Marx era um jornalista, Lenin, um advogado e dirigente politico, e o proprio
Lukécs, um professor (e durante um tempo, dirigente politico também). Ou seja, os trés nédo
deixaram de ser trabalhadores (labourers) das classes intermediarias. Engels, entdo, era
literalmente de origem burguesa e herdou o seu patriménio de negdcios industriais — um caso
raro de alguém da classe dominante que combate o ser da propria classe em que esta
posicionado ontologicamente como individuo.

Entretanto, a propria consciéncia de classe possui uma histéria de desenvolvimento e o
advento em que ela se volta para si mesma, tornando-se o proprio objeto de estudo, s6 ocorre

depois de muitos milénios. Uma consciéncia de classe stricto sensu, no mais alto nivel — ou

159 «[...] as forcas que determinam a “concepgdo de mundo” do homem singular em sua vida cotidiana, sendo que

jamais se deve esquecer que aquela corrente social € sintese (todavia ndo a soma mecanica) de pores teleoldgicos
de homens singulares” (ibidem, p. 459).
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melhor, uma consciéncia de classe que entende perfeitamente 0 que representa uma
consciéncia de classe, a consciéncia desta consciéncia — como a destes revolucionarios
contemporaneos citados — é algo recente na historia da humanidade. Possibilitado, de forma
mediada pela superestrutura, através do segundo grande marco que revolucionou as forcas
produtivas (apo6s a Revolugdo Neolitica), a Revolucdo Industrial — e, dentro destas décadas de
transformacao profunda, ha a emancipaco politica com a Revolucdo Francesa. E quando a
humanidade chega ao nivel da superproducdo. As relacdes antagOnicas, neste nivel de
complexidade, ndo desenvolvem mais as forcas produtivas e, por fim, a nova classe geradora
de riqueza assume a potencialidade revolucionaria. E assim se torna possivel o
reconhecimento do radical carater classista atravessando os varios complexos e relagdes
sociais da vida cotidiana e conduzindo ndo s6 os embates da vida politico-econdmica, mas até
mesmo da teoria (filosofia e ciéncias), terreno imaculado historicamente tanto por um
fetichismo metafisico-universalista quanto, a partir do século XIX, de feicdo cientificista
(embasado no agnosticismo de Hume e Kant ou, ainda, no materialismo antidialético). Com
efeito, a clarificacdo das determinacGes classistas foi possibilitada justamente por Marx, que
ndo é o descobridor das lutas de classes, mas revela adequadamente o significado delas ao
realizar a Ultima grande sintese tedrica do que a nova realidade iluminava sobre a historia
humana e da concep¢do do que é o préprio ser humano, resultando num novo padrdo de
cientificidade (absorvido do patriménio cultural da humanidade que havia desembocado no
movimento iluminista). Deste modo, além de demonstrar que a teoria é objetivamente praxis
(mas ndo so, sendo mais um caso de identidade da identidade e da ndo identidade, em termos
hegelianos, isto é, o conhecimento nasce da pratica humana e representa um posicionamento
objetivo perante 0 mundo), ha a possibilidade de enxergar, no contexto da sociedade
antagbnica, que este conhecimento ndo paira acima da estratificacdo classista, visto que as
classes sdo os principais sujeitos da reproducdo social e do desenvolvimento histérico da
sociabilidade alienada®®®. Com essa ontologia dialética (lembremos que a ontologia de Hegel
é insuficientemente dialética e o seu lado metafisico-idealista € uma heranga classista-liberal
do epistemologismo ndo superado), ndo s6 entendemos melhor o passado, a histéria da
evolucdo do pensamento humano etc., como também nos armamos metodologicamente para a

ampliacdo da massa critica a partir da sociedade capitalista consolidada:

160 «A completa “auséncia de interesse” do erudito é, nessa universalidade, um mero dogma de convengdes
catedraticas. A paixdo por desmascarar uma formacao econdmica, um sistema legal, uma forma de Estado ou por
impd-la como progressista etc., e, estreitamente ligado a isso, a valoracdo positiva ou negativa do passado
histérico etc. também podem trazer a tona verdades puramente cientificas, para as quais 0 objetivismo
académico-dogmatico estava cego” (ibidem, p. 448).
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Duas sdo, portanto, numa perspectiva ontologica, as condi¢des essenciais para a
producdo de um conhecimento, o mais verdadeiro possivel, em cada momento
histdrico: a capacidade, o empenho e o rigor do individuo, de um lado e, de outro, o
ponto de vista de classe. Ambas as condicdes sdo indispensaveis. Como, porém, a
cientificidade moderna [burguesa] rejeita inteiramente a perspectiva de classe, vale a
pena enfatizar o seu carater absolutamente ineliminavel. Independente de ser
admitida conscientemente, e mesmo quando explicitamente rejeitada, ela sempre
intervém no processo de conhecimento, pois ndo pode haver neutralidade axiologica
numa sociedade perpassada pelo antagonismo das classes sociais. A prépria rejeicao
da interferéncia do ponto de vista de classe ja é uma tomada de posicdo a partir de
um determinado ponto de vista, ndo por acaso, o da classe burguesa (TONET, 2013,
p. 213).

Algumas observacGes sdo necessarias para evitar compreensées mecanicistas da
vinculacdo entre interesses de classe e conhecimento, como Ivo Tonet salienta, e uma delas é€:
h& uma diferenciacdo entre neutralidade e objetividade; e, se a primeira é inexistente (um
pretexto mistificador), a segunda é necessaria na producdo de conhecimento tedrico®®l,
Acrescente a isso, o fato de que o reconhecimento das determinacdes classistas do
pensamento se coloca como uma das condicBes de conhecimento da esfera do ser social
apenas nessa viragem historica em que as forgas produtivas engendram um novo sujeito
historico que carrega em si as aspiracdes da generidade humana para-si. Antes desse periodo,
0 sujeito do conhecimento s6 havia se auto-descrito com adjetivos como racional, universal,
pratico, ético etc., mas ndo capta, claramente, o classista, que estava |4, embora ndo detectado.
E mesmo a burguesia e seus representantes politicos e literatos'®?, a primeira classe
literalmente revolucionaria surgida no devir histérico, ndo pdde reconhecer as consequéncias
decisivas desta articulagdo entre as lutas de classes e a batalha das ideias, embora, no plano
efetivo, suas frentes teoricas, abertas pelo racionalismo e pelo empirismo, desempenhassem

um papel de combate:

Toda filosofia é pratica, mesmo aquela que, de inicio parece a mais contemplativa.
Seu método é uma arma social e politica. O racionalismo critico e analitico dos
grandes cartesianos sobreviveu a eles; nascido do conflito, olhava para trds a fim de
esclarecer o conflito. Na época em que a burguesia tentava destruir as instituicdes do
Antigo Regime, atacou as formulacGes desgastadas que tentavam justifica-las. Mais
tarde, ofereceu seus servicos ao liberalismo e forneceu uma doutrina para os
procedimentos que tentavam realizar a “atomizagdo” do proletariado (SARTRE
apud MESZAROS, 2004, p. 304-305, grifos do autor).

161 “Lenin discorre com razdo sobre o fato de que o partidarismo, que desse modo ganha expresséo, pode realizar
um nivel mais elevado de objetividade do que o puro objetivismo” (LUKACS, 2013, p. 448).

162 Nessa conexdo variada entre ser da classe e consciéncia da classe, esta claro que muitos dos representantes
destacados de determinados interesses de classe ndo sdo necessariamente pertencentes a ela. Cf. Marx, 2011a.
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As mediagOes antagdnicas no curso da histéria, portanto, ndo eliminam aquele carater
de valor (Werhaftligkeit) das atividades humanas, mas transfere a comentada “polaridade
entre provido de valor [Werhaftig] ou adverso de valor [Wertwindrig]” (LUKACS, 2013, p
373) para um patamar extremamente mais complexo e se expressando, inclusive, no processo
de producéo tedrica e embate ideoldgico, “entre duas espécies de valor, entre complexos de
valor” (ibidem, p. 374). Todavia, nessa nova contextualizacdo historica que d& origem a
sociedade antag6nica, o determinante na pluralidade de ideologias e, inclusive naquela mais
geral e dominante que mantém a justificacdo de uma determinada formacao social, ndo deixa
de ser o critério ontoldgico da vida cotidiana do ser social. O seu carater propriamente
gnosioldgico é secundario quanto a determinacdo de sua vitalidade e vigéncia, pois as
ideologias sdo praticas e ndo contemplativas, desempenhando func¢des sociais de afirmacéo e
negacdo para cada questdo posta por uma particularidade social — aqui se apresenta mais uma
grande contribuicdo dos estudos ontoldgicos de Lukacs que explicitam a abordagem
ontoldgica contida no método dialético de Marx. Algo que comeca a se esbocar mesmo antes
da virada do pensador alemdo. Portanto, ndo é sem razdo (ou incoerente) que o jovem Marx,
um ateu, na sua tese de doutorado, critique Kant, um “agndstico-cristdo”, quando o autor de
Critica da Razdo Pura usa argumentos epistemoldgicos para desdenhar da chamada “prova
ontoldgica da existéncia de Deus”: Moloque e Apolo de Delfos, diz o universitario neo-
hegeliano, eram poderes reais, efetivos, na vida cotidiana dos povos que os cultuavam
(ibidem, p. 480-481).

Deste modo, por mais que a contradicdo entre o desenvolvimento das forcas
produtivas e as relacGes sociais criem momentos histdricos de transformacdes bruscas nas
estruturas sociais — 0 que, nos ultimos seéculos, caracteriza-se por serem situacGes
revolucionarias objetivas —, o papel ideoldgico da superestrutura, tentando frear ou amenizar
essas situacdes explosivas, é forte, decorrendo dai o ato de que nem toda situacdo
objetivamente revolucionaria resulte em revolucdo. Ela busca, ao maximo, evitar ou remediar
a saida da cotidianidade para o extraordinario e, nessa direcao, “restringir a luta de classes aos
antagonismos imediatos” (ibidem, p. 522). Por isso, a luta econdmica, no sentido de embates
absorvidos na imediaticidade da aceitacdo da ordem vigente ou no saudosismo por uma
condicdo passada, por mais que tenha gerado grandes revoltas, rebelies etc., ndo pdde gerar
nas classes produtoras dominadas e/ou subalternas (escravos e plebeus, por exemplo) uma
ideologia revolucionaria prépria, como observa Lukacs (ibidem, p. 520-521). Algo
semelhante, em parte, ocorre com a classe fundamental dos produtores modernos (sociedade

capitalista), porém com uma diferenca essencial: ela traz em si a potencialidade
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revolucionéria de um projeto proprio (e simultaneamente universal) para desenvolver a
humanidade dos entraves em que se encontra — propriedade ontologica em poténcia que 0s
produtores fundamentais anteriores ndo possuiam. Contudo, deixada na vida cotidiana por si
sO, nas imediatas lutas econdmicas, também essa classe dificilmente poderia expandir seus
horizontes. A maior autonomia (relativa) de certas classes intermediarias, devido a sua funcéo
social, possibilita 0 espago de estudos e ampliacdo de visdao — é s6 lembrar que a classe
burguesa tem sua génese como uma classe média. Porém, a “apuragdo” da consciéncia de
classe revolucionaria, o fator subjetivo, ndo cai do céu ou se d4 como pedagogia imposta, mas
sim, surge com o descortinamento mais amplo de determinadas relagdes classistas agudizadas,
onde se enxergam todas as classes em interacdo nos embates politicos e hd, inclusive, o
contato entre a classe e seus representantes ideoldgicos. E na sociedade capitalista, onde o
protagonista da emancipacao esta confinado na producdo, esse momento de suspensao do
cotidiano imediato-econdmico é mais necessario ainda como processo de conscientizacdo

classista:

A consciéncia politica de classe ndo pode ser levada ao trabalhador sendo do
exterior, isto é, fora da luta econdmica, de fora da esfera das relacbes entre
trabalhadores e patrGes. A UGnica esfera de onde se poderd extrair esses
conhecimentos é a das relagdes entre todas as classes e camadas e o Estado e o
governo, na esfera das relacdes de todas as classes entre si (LENIN apud LUKACS,
ibidem, p. 522, grifos do autor).

O que Lukécs, ao discorrer sobre o assunto citando até essa passagem de Lenin, esta
enfatizando é justamente como nas relacdes das classes, na sua interatividade como dados
objetivos e ideacOes classistas, as a¢des centradas na imediatez, na unilateralidade e na visao
bipolar dos conflitos (t&o comuns no reducionismo e no praticismo), desfavorecem a prépria
consciéncia e pratica classistas depuradas'®. Por isso, torna-se imprescindivel um panorama
em que é reconhecida a complexidade das varias classes sociais interagindo, com suas
fisionomias concretas e, dentro disso, as suas particularidades (fracdes, setores,

nacionalidades etc.) e, também, distinguindo as classes fundamentais das classes de transicdo.

163 «[...] o que interessa destacar é que a analise politica marxista das sociedades capitalistas s6 comeg¢a quando, e
somente quando, o analista evidencia os lagos complexos que unem a cena politica aos interesses econémicos e
aos conflitos de classe. Praticar analise politica designando os agentes presentes na cena politica pelos nomes e
objetivos que eles proprios se ddo € permanecer na superficie enganosa do fendmeno, e muitos marxistas
incorrem nesse erro, tipico da ciéncia politica vulgar.”

“[...] imaginam que as lutas politicas opdem, pura e simplesmente, a esquerda a direita, os progressistas aos
conservadores, os desenvolvimentistas aos liberais, 0s nacionalistas aos entreguistas e assim por adiante. Nunca
se perguntam que interesses de classe ou fragdo [de classe] tais correntes representam e por qué” (BOITO JR.,

2002, p. 129-130, nota 2, grifos do autor).
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CAPITULO 11l
CLASSES FUNDAMENTAIS E CLASSES DE TRANSICAO NO CAPITALISMO

3.1 Os dilemas do conceito socioldgico de classes sociais

Ciéncia tipica da fase de decadéncia ideoldgica burguesa — fendmeno que tem a sua
afirmacgdo no plano historico-universal em 1848, com a Primavera dos Povos'®* — em linhas

gerais, a sociologia'®®

representa o divorcio entre os estudos econdmicos (em especial a
bésica esfera de producdo que era objeto de estudo da dissolvida political economy), 0s
estudos historicos do desenvolvimento do ser social e os estudos dos contemporaneos pores
teleologicos secundarios — estes ultimos agora tomados como fantasmagoéricas “relagdes
sociais modernas” e considerados o objeto de estudo desta nascente semiciéncia. A sociologia
tem o seu parto positivista na Franca, com a “fisica social” de A. Comte, enquanto na
Inglaterra se desenvolve as bases do “darwinismo social” com H. Spencer e, em outro tom,
nas atipicas terras alemas as “ciéncias do espirito” (Geiteswissenschaft) sdo uma versdo que
recebe contornos romanticos por W. Dilthey e F. Tonnies.

Além da superficialidade social, a antidialética sociologia é também permeavel aos
dois extremos ideoldgicos referenciados quando, no primeiro capitulo, observamos as trés
abordagens sobre o trabalho (work): o naturalismo e o culturalismo. Ndo é sem razdo,
portanto, que os dois mais destacados socidlogos até hoje, sejam, no fim das contas,
representantes de cada uma destas duas abordagens. O francés Emile Durkheim e o alemdo

Max Weber, os dois classicos da sociologial®®, ilustram, nesse sentido, os tratamentos

164 Do periodo gradual e plurissecular de transicdo do modo de producédo feudal para o modo de producdo
capitalista, a burguesia — e todos os valores e concepgdes ligados a sua afirmag&o histérica, sendo o liberalismo,
em sentido amplo e heterogéneo, a sua prépria cosmovisao de classe — foi revolucionéria e trazia consigo, nessa
marcha, os elementos da emancipacgdo politica e, consequentemente, o caminho progressivo da generidade
humana para-si. A virada de 1848 afirma a posicdo contrarrevolucionaria e de entrave dessa classe e sua
ideologia ao desenvolvimento das forcas produtivas (sobre a Primavera dos Povos, cf. Marx 2011a e 2012).
Lukacs, com base nas criticas de Marx e Engels aos decadentes e apologetas tedricos e artistas da segunda
metade do século XIX, desenvolve os estudos marxistas da decadéncia burguesa na arte e na teoria.

165 Para se introduzir na critica marxista da sociologia cf. Lukacs (1959, 1979 e 1981), Netto (1976), Botelho
(2008) e Carli (2013). Uma observacéo importante: ha varios marxistas que caracterizam os seus estudos como
sociolégicos e se autodenominam soci6logos, no entanto, como observa J. P. Netto em rela¢do ao seu professor,
o cientista social marxista Florestan Fernandes, que, segundo Netto, transcende o0s estreitos e unilaterais limites
da sociologia na década de 1960, entrando na marxista “ciéncia da historia” (ciéncia social unitaria): “Quanto ao
fato de o proprio Florestan continuar caracterizando a natureza do seu trabalho como ‘interpretacdo sociologica’,
isto em nada afeta essa notacdo — afinal, como dizia Marx, ‘ndo o sabem, porém o fazem’” (NETTO, 2004b, p.
208, nota 11).

186 Marx nunca foi socidlogo. Os manuais didaticos que nos ensinam sobre os “trés classicos da sociologia” sdo
mistificadores nesse ponto (e em outros, dependendo da linha ideolégica do livro). Contudo, como a sociologia
esta estabelecida como disciplina em muitas grades escolares e universitarias, quando ha um determinado espago
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possiveis e complementares sobre as classes sociais dentro da l6gica apologética do p6s-1848:
coesdo funcional(ista) e situacdo volavel dos “humores” do mercado e da sorte
individual(ista).

Ide6logo da primeira fase da Terceira Republica Francesa (1870-1940), quando “a
tempestade revolucionaria passou”®’ e 0 massacre da Comuna de Paris (1871) é uma péagina
virada, Durkheim desenvolve um estudo sobre a divisédo do trabalho que lima as nocOes de
antagonismo (isto é, as expressdes das lutas de classes) e concebe uma diferenciacao
harmonica, funcionando tal como um corpo bioldgico, onde a ideia de classes sociais é
entendida na chave de uma espécie de 6rgdos vitais necessarios para a manutencéo da saude
deste ser que é a sociedade burguesa. O moralismo coletivista durkheimiano é uma
necessidade posta pelas suas convicgbes politicas e por suas posturas metodoldgicas que,
como bom racionalista formal, parte sempre do status quo estabelecido e inquestionavel para,
a partir dai, se auto-enxergar como o cientista “neutro”, recortado de qualquer influéncia
ideoldgica, que visa entender o seu objeto petrificado de pesquisa.

Congruente com a tradicio da miséria da razio'%®, o objetivismo de Durkheim
diferencia dois tipos de solidariedade, a mecanica de feicdo fisica e a organica de feicdo
biolégica. Obviamente, para este tipo de naturalismo, a segunda € o aspecto humanamente
enriquecedor, pois ndo consegue enxergar as especificidades do ser social, muito mais
complexo do que estas meras analogias bioldgicas. Com isso, a divisdo social do trabalho (no

sentido de sua forma alienada) é tomada elogiosamente como o componente de individuacéo:

Bem diverso € o caso da solidariedade produzida pela divisdo do trabalho. Enquanto
a precedente implica que os individuos se assemelham, esta supde que eles diferem
um dos outros. A primeira s6 é possivel na medida em que a personalidade
individual é absorvida na personalidade coletiva; a segunda so é possivel se cada um
tiver uma esfera de agdo propria, por conseguinte, uma personalidade. E necessario,
pois, que a consciéncia coletiva deixe descoberta uma parte da consciéncia
individual, para que nela se estabelecam essas fungdes especiais que ela ndo pode
regulamentar; e quanto mais essa regido é extensa, mais forte é a coesdo que resulta
dessa solidariedade (DURKHEIM, 1999, p. 108).

As classes sociais, para essa leitura sociolégico-naturalista e para as tendéncias
tedricas que se ramificam dela, sdo naturalizadas como pegas sociais necessarias, onde as

particularidades das funcdes sociais (referentes aos contextos historicos distintos e as de um

para falar de Marx, autor vinculado essencialmente a perspectiva operaria e popular de emancipacéo, é algo
importante, independente dos desacordos quanto a nomenclatura cientifica.

167 Durkheim apud Carli, 2013.

188 Cf. Coutinho, 2010.
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mesmo contexto social) sio desfocadas em nome da centralidade presentista do coletivo®®, ou
das estruturas, tal como o estruturalismo enfatizard em outra leitura posteriormente, ou
mesmo do fetichismo da técnica, a maneira das inUmeras teorias que ha décadas e décadas
apostam que a tecnologia no capitalismo contemporaneo esta reconfigurando a sociabilidade
classista de modo que as classes sociais (ou, a0 menos, algumas tal como estabelecidas na
fase concorrencial do capital), seriam uma coisa do passado ou em vias de extin¢do!’
(variando os detalhes das apostas nas penas dos autores).

Contudo, podemos perceber que no nosso cotidiano falamos — e muito — de “classes
sociais” (senso comum, grande midia privada, 6rgdos estatais etc.). Entdo que “classes” sdo
essas exatamente?

Ora, a resposta esta no outro classico da sociologia. Ndo que tenha surgido com ele,
mas este cientista social, por sua fama estabelecida, ¢ um catalisador desta categoria
alternativa. Weber, um sociologo filho de outro contexto (a Alemanha que passou pela via
prussiana e agora se depara com as guerras imperialistas ¢ o “perigo vermelho” melhor
organizado de forma comunista e social-democrata), ndo pode se dar ao luxo de ignorar 0
carater desnivelado e conflituoso da sociedade antagonica e capta as expressdes das lutas de
classes, reorientando-a para uma tipologia (gnosiologia neokantiana) em que a categoria de
classes sociais é rebaixada, metafisicamente, a apenas um componente de uma soma de
estratos. Além disso, como foi dito, a propria ideia de “classes sociais” aqui retoma uma linha
fenoménica de superficie (embora concreta como dado social), do senso comum e de teorias
mais antigas, em que a quantia de renda é valorizada como critério de demarcacéo classista e
pouco, ou henhum (dependendo do autor, instituto etc.), interesse é demonstrado pela fonte de
renda (e como se origina tal riqueza). Esse foco na superficie da renda é favorecido pela
prépria dindmica da sociedade burguesa consolidada, que realiza uma intensa circulacdo de
capitais e meios de pagamento (a nova forma de riqueza é radicalmente movel). Entretanto,
esse sistema dindmico ndo significa nem uma “mobilidade social” que derrube as tendéncias
capitalistas de concentracdo e centralizacdo de capitais’’!, e também ndo significa que o
individuo alterna de classe social, no sentido de estratificagdo ontologicamente predominante
da sociabilidade antagbnica, dependendo da quantia de dinheiro que ele tem no bolso ou na

conta bancaria.

169 Cf. Mészaros (1981, p. 41).

170 Cf. Lessa, 2011.

171 Sobre a lei geral da acumulacdo capitalista — que inclui as tendéncias de centralizacdo de capitais e
concentragdo de capitais —, a base dos estudos esta em Marx (1984, Cap. XXIII).
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Adepto do subjetivismo metodoldgico, Weber valoriza o “destino individual” como o
norte de demarcagdo classista. Desmancha-se a funcionalidade estrutural do conceito e
observamos o espetaculo superficial das oportunidades de mercado, tal como o discurso
liberal (social ou neo) narra aos quatro cantos ao lidar com o fato incontornavel da
desigualdade social. “Classe social”, para o socidlogo de Heidelberg e para a versdo mais
disseminada, “oficializada” no mundo do capital, ¢, em suma, “situagdo de mercado”.

Como observa Ranieri Carli (2013, p. 95), o0 conceito weberiano atribui inteiramente
ao suyjeito individual “a responsabilidade por estar em determinada classe social”. O culto do
“empreendedorismo”, entrelagado ao fetichismo do mercado de trabalho (labour market),
impede que a anélise deste “homem para todas as esta¢des” (MESZAROS, 2004, p. 210-219)
alcance o movimento da totalidade material e hierarquizada do ser social. A esfera de
producdo, e a sua determinacdo (dialética) da esfera de distribuicdo e da troca, €
menosprezada por este teatro de sombras sociologico chamado “classes sociais”. E mesmo o
significado da esfera de distribuicdo ndo é apreendido em seu alcance profundo nessa
abordagem, pois ndo ha apenas a distribuicdo de produtos, enfatizada na economia burguesa,
mas antes também ha “a distribui¢ao dos instrumentais de producao” e a “distribui¢do dos
membros da sociedade nos diferentes tipos de producio” (MARX apud LUKACS, 2013, p.
504). Ou seja, como Marx disse nos Grundrisse, ha uma “distribui¢do incluida no proprio
processo de producdo” e, esta sim, representa uma fundamentacao para as classes sociais.

Enquanto isso, em reboque desta categorizacdo socioldgica, é reforcada aquela ideia

liberal de que “classes”, estando fundamentada no mercado, indica que

aqueles cujo destino ndo é determinado pela oportunidade de usar, em proveito
proprio, bens e servicos no mercado, isto &, os escravos, ndo sdo, porém, uma
“classe”, no sentido técnico da expressdo. Sdo, antes, um “estamento” (WEBER,
1982, p. 214).

Nessa operacdo, nota-se claramente a valoragdo positiva do conceito de “classes
sociais”. Tal como uma conquista drdua de universalizacdo feita pela “sociedade moderna-
pluralista-ilustrada-laica” (geralmente nas abordagens da ideologia liberal, o adjetivo burgués
some como momento predominante de caracterizagdo). O “desencanto” romantico de Weber,
por ser metafisicamente unilateral, funciona na base mecénico-binaria de rejeigdo e saudagéo.
Essa categoria de “classe social” estd mecanicamente elencada nesta Ultima e, justamente
nesse sentido, determinadas criticas oriundas da perspectiva do anticapitalismo romantico ao

abismo social contemporaneo, geralmente, ndo questionam as estruturas, mas so os efeitos
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modernos mais escandalosos, especialmente na cultura (é ai que a tradicdo romantica fara
emergir a distorcida Kulturkritik). No caso de Weber, ndo ha nem o descarte do termo “lutas
de classes”, mas sim, a sua reutilizagdo pela lente socioldgica: “luta pelo acesso ao mercado e
para determinar o prego dos produtos” (ibidem, p. 218).

Essa miopia decorrente da fragmentacdo académica da ciéncia social ndo consegue
nem ser contornada por uma proposta de “interdisciplinaridade”. E Lukécs cita justamente
Weber!’? — um intelectual que se interessava por varias areas do estudo do ser social — como

um exemplo claro de especializacdo mesquinha:

Isto pode ser visto claramente através do exemplo de um sébio de nosso tempo, o
qual mesmo sendo um cientista escrupuloso, dispunha de vasto e multiforme saber e,
ndo obstante, jamais superou uma especializacdo estreita: refiro-me a Max Weber.
Weber era economista, sociélogo, historiador, filésofo e politico. Em todos esses
campos, tinha a sua disposi¢do profundos conhecimentos, muito superiores @ média
e, além disso, sentia-se a vontade em todos os campos da arte e da sua histdria.
Apesar disto, ndo existe nele qualquer sombra de um verdadeiro universalismo
(LUKACS, 1981, p. 122-123).

Na Pequena Ontologia, falando desta especializacdo mesquinha disseminada pelo
contexto histérico do p6s-1848 decadente, Lukécs (2010, p. 289) usa até o termo “idiotismo
da especializagdo” como algo que “alivia e estimula a subsun¢@o das ciéncias particulares a
manipulagdo capitalista universal”. Ou seja, esta pseudo-universalidade tedrica, de uma
maneira ou de outra, joga agua no moinho da universalidade efetiva do metabolismo do
capital, pois ndo acompanha adequadamente o seu movimento real, petrifica as suas
categorias e ndo pode criticar as suas raizes. Deste modo, a supera¢do da deformadora divisao
capitalista do trabalho intelectual (intellectual labour) de @mbito académico ndo se resolve
numa “totalidade posta pela intelec¢ao”, mas somente “como resultante de uma ontologia do
ser social, compreendido em sua especificidade abrangente”, como enfatiza Netto (1976, p.
77).

Entretanto, ndo se deve vilipendiar essa outra estratificacdo referente a quantia de
renda. Ela diz algo muito importante sobre a participacdo dos individuos na reproducéo social.

2 (13

Seja a nogdo tripartite popularizada de “classe alta”, “classe média” e “classe baixa”, seja a
versdo ainda mais sintética, relativista e quase sem nitidez de “ricos” e “pobres”, “elites” e
“plebe”, ou ainda uma versdo pretensamente mais “cientifica” e “oficializada” por 6rgaos

estatais e privados, tomando como “classes sociais” um patético abecedario de “classes A, B,

172 para uma critica de mais folego da sociologia weberiana, cf. Carli (2013). Alias, Gyorgy Lukacs e as Raizes
Historicas da Sociologia de Max Weber é um exemplo de uma ampla critica a um autor burgués contemporaneo
a luz dos estudos histéricos do fenémeno da decadéncia ideolégica burguesa.
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C, D e E” que, sempre revisa as suas varidveis de critérios, porém, continuamente se atem ao
conceito liberal de “classes”!”. Para se ter uma ideia do poder de mistificagdo desta
conceituacdo, nos anos de vigéncia do lulismo (entendido aqui de maneira ampla como 0s
governos de coalizdo PT-PMDB do periodo de Lula e Dilma), esta nocdo foi usada
intensamente como propaganda destes governos social-liberais de que estariam promovendo
uma ascensdo classista nas camadas populares. Reza a lenda que no “Brasil, um pais de classe
média” (slogan), emergiu no novo século uma “nova classe média” em meio a
supererxploracéo dos trabalhadores®’.

A questdo decisiva, que coloca as perspectivas liberal e socialista em campos
excludentes é, portanto, como situar essas camadas de quantia de renda na andlise da
dindmica social: um grupo fundamental ou um grupo de efeito, respectivamente. Para o
economista Marcelo Neri (apud Luce, 2013, p. 171), apologista da era lulista e ex-ministro do
governo Dilma, por exemplo, as camadas de renda s&o o grupo fundamental: a questdo é
“dinheiro no bolso”, pois para ele, justificando os seus critérios, é “a parte mais sensivel da
anatomia humana”. Essa epiderme, entretanto, é pura cortina de fumaca para ndo se tocar em
assuntos mais profundos — mesmo porque, mesmo da perspectiva limitada da esfera de
circulagdo, as migalhas destas formas de distribuicdo de renda também néo surtem um efeito
consideravel nos desniveis da desigualdade social.

As camadas de renda, na verdade, sdo um grupo de efeito sobreposto a estratificacdo
das classes sociais, mas ontologicamente fundado por estas ultimas. Elas ndo se direcionam
para a efetiva producéo e a reproducdo do ser social, ou melhor, sdo parte do movimento de
reproducdo como o aspecto de apropriacdo (Aneignung), alienadamente mediada, do
patrim6nio material e espiritual da humanidade. Exatamente por isso, tal categoria também
tem o seu valor para além das mistificacdes da cortina de fumaca do pensamento burgués. Ela
esta relacionada com a categoria da liberdade — por mais que liberdade e dinheiro sejam, em
certo aspecto, mutuamente excludentes. O dinheiro, poder alienado da humanidade, como
disse Marx'"® ao captar a esséncia deste principio equalizador miseravel, por mais que rebaixe
os individuos sociais ao movimento reificador da venda (Verausserung), é, goste-se ou ndo, o

meio de compra de “doses” de liberdade, especialmente na sociedade burguesa madura. Por

173 Desacordos entre instituices burguesas — como entre as pesquisas de renda familiar do Critério por Faixas de
Salario-Minimo (do IBGE) e a ABEP (Associacdo Brasileira das Empresas de Pesquisa), que desenvolveu o
Critério de Classificagdo Econdmica Brasil (CCEB) focando no “poder de compra” do consumidor — e mesmo as
propostas de uma revisdo avaliativa, continuam estacionadas na superficie das relagdes sociais. Por causa,
obviamente, de um principio ideoldgico ndo revogavel.

174 Sobre as mistificagdes da “nova classe média brasileira” e a superexploragdo dos trabalhadores (labourers)
durante os governos lulistas, cf. a critica com estatisticas de Luce (2013).

175 Cf. 0 belo topico Dinheiro em Marx (1999).
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isso, e levando em conta os valores ideolégicos dominantes que formam a consciéncia dos
seres humanos num contexto assim, muitos sujeitos (pessoas, grupos, empresas, nagoes etc.)
matam e morrem por esses pedacos coloridos de papel (ou pelas condi¢cbes materiais e 0s
créditos intangiveis que representam determinado valor mercantil). Ora, se a liberdade no seu
sentido dialético-materialista nascente e mais basico, diz respeito a escolha concreta entre
alternativas concretas, logo essa mediacdo de segunda ordem aumenta o grau de liberdade
para o individuo transitar geograficamente, ganhar mais tempo livre e se apropriar de mais
objetivacbes — simultaneamente o aprisionando em relacbes profundamente reificadas
(negando o sentido mais amplo de liberdade). E o protesto em forma de “vida alternativa” de
certos anticapitalistas romanticos, tais como alguns grupos de hippies, sdo totalmente
impotentes e, unilateralmente, enxergam apenas o lado do estranhamento do dinheiro, como
mediacdo decadente e desumana, ao se acharem mais livres que a popula¢do mainstream.

H& ainda um fator problemaético de outra ordem no conceito socioldgico de “classes
sociais”: tal abordagem penetra — ndo sem passar por uma determinada e fragil peneira
antiliberal — em teorizac6es de alguns cientistas sociais do campo marxista com propostas de
reformulacdo dos agentes sociais no contexto do capitalismo monopolistal’®. E, assim sendo,
a miséria semicientifica da sociologia, variando o autor em algum grau, deixa algumas
lacunas em certas obras marxistas. Mesmo ndo sendo algo explicito, alguma porcgéo
metodoldgica deste conceito de “classe social” ¢ absorvido em propostas de revisdo do
conceito marxiano.

Em certos casos, até a categoria “trabalho” padece junto. E preciso fazer mencio a
uma forma hibrida de abordagem do trabalho (work), mas que ndo significa, com isso, que

seja uma “quarta abordagem”, pois ela apenas une, paradoxalmente, a abordagem ontolédgico-

176 Capitalismo monopolista é o terceiro estagio do capitalismo (apds o mercantilismo e o capitalismo
concorrencial), iniciado no ultimo quarto do século XIX. Vinculado a uma segunda revolugdo técnico-cientifica
na industria, esse estagio desenvolve os modernos monopdlios que controlam o mercado mundial. As tendéncias
do capital em se concentrar e se centralizar chegou ao ponto em que, na virada do século retrasado, grupos
capitalistas j& dominavam ramos econdmicos inteiros de uma nagdo; e romperiam as fronteiras “colonizando” as
diferentes areas do planeta. O grande capital assume o carater monopolista, subordina o pequeno capital e
controla a economia através de cartel, pool, truste, fusdo, sindicato industrial etc. Além da indUstria, houve uma
monopolizacdo no setor bancério: os bancos passaram de intermedidrios para associados dos monopélios.
Capital industrial e capital bancario se fundem e nasce o capital financeiro, a forma central do capital
monopolista, e um nimero reduzido de capitalistas controla a vida econdmica dos paises: a oligarquia financeira.
Sendo chamado também de imperialismo, o capitalismo monopolista é objeto de inimeros estudos, mas a obra
que se tornou uma referéncia basica do fendmeno nascente (periodo classico do imperialismo), compreendendo
o significado amplo destas profundas transformacdes ja estudadas por R. Hilferding, R. Luxemburgo, N.
Bukharin, é a de Lenin (2012). O estudo basico de outro periodo dentro do capitalismo monopolista, 0
capitalismo tardio do p6s-Guerra, esta em E. Mandel (1985) e, por fim, com o esgotamento do padrao taylorista-
fordista-keynesiano e a afirmagdo do capitalismo tardio como producdo destrutiva, ha o periodo da crise
estrutural, cujo estudo referencial esta em Mészaros (2002). Para uma introdugdo mais didatica ao assunto, cf.
Netto e Braz (2006).
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dialética (ontopositividade do trabalho) com raciocinios do culturalismo. Essa abordagem
“ontoldgico-culturalista” pode se apresentar de duas formas: identificagdo entre praxis
ocupacional e trabalho (work) ou uma tese adaptativa da “descentralidade do trabalho”
(work). Na primeira forma, se trata de considerar a centralidade fundante do trabalho (work),
mas entendendo que outras formas da praxis, varias atividades teleoldgicas secundérias, séo
(ou se tornam) trabalho (work) igualmente, seja por uma imbricagcdo com a esfera de producgéo
OuU apenas porque se apresentam como meios de sobrevivéncia ocupacionais. Essa abordagem
ontoldgico-culturalista, apesar de fazer a defesa da centralidade do trabalho (work) também, é
assaz problematica, pois realiza uma dissolugdo do que seria propriamente o trabalho (work) e
ndo o diferencia adequadamente de outras praticas humanas. Isso faz parte de uma ideologia
mais abrangente que a do “fim do trabalho”, ¢ o “adeus ao proletariado”: dissolver a atividade
fundante (work) e a classe operaria no conjunto dos assalariados. Entre os autores brasileiros
com essa posicdo estdo R. Antunes, M. lamamoto e D. Saviani — 0s aspectos contraditorios
dessa leitura relativista sdo analisados por Lessa (2011). J& a segunda forma de abordagem
ontoldgico-culturalista ¢ a incorpora¢do problematica da tese da “centralidade capitalista-
cotidiana do trabalho” de Postone (tal tese estaria certa se o referido fosse especificado como
labour, contudo, tal como se apresenta, esta tese faz a velha indistin¢do entre work e labour),
de modo que a negatividade retire o carater emancipatorio do trabalho (work). A edi¢do n° 22
da revista Verinotio (2016) é dedicada aos textos de autores brasileiros que defendem essa
posicdo: M. Duayer, P. H. Furtado de Aradjo e M. F. Escurra. A falta de rigor, ao nédo
diferenciar o trabalho (work) de servico (service) e ndo indicar a relacdo de ambos sob a
forma do trabalho abstrato (labour), é impressionante em autores com fortes influéncias
lukacsianas. Por via diferente, este grupo, assim como o outro, se desloca em certo nivel para
um conceito sociologico de “trabalho”, em vez da categoria ontolégico-econdémica de Marx.
E o sintoméatico do poder de penetracdo desta abordagem unilateral é que nos
exemplos referenciados logo acima estamos falando de lukacsianos, isto é, de pensadores
marxistas vinculados a defesa ortodoxa da metodologia dialético-materialista como superacdo
(Aufhebung) do padrdo moderno-liberal; pensadores que, com a vista mais privilegiada de
hoje, percebem os déficits que a sociologia (e outros compartimentos positivistas) gerou nas
teorias marxistas da Il Internacional (G. Plekhanov, F. Mehring, K. Kautsky...), da Il
Internacional (N. Bukharin, A. Zhdanov, J. Stalin...) e, do outro lado, o transbordamento feito
pelo ecletismo do marxismo heterodoxo (K. Korsch, E. Fromm, S. Zizek...). Entretanto, mais

ou menos consciente disso ou ndo, todos estes companheiros lukacsianos absorvem
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acriticamente, em algum grau, determinados aspectos metodoldgicos tipicos dessa
especializacdo mesquinha de feicdo fragmentaria e burguesa.

Além disso, vivemos em um tempo conturbado para as chamadas ciéncias humanas,
intensificado na ultima quadra do século XX (p6s-consenso neoliberal) com a ampla e
multifacética cultura denominada de pds-modernismo®’’ (estagio superior da tradicdo do
irracionalismo moderno), gerando a neofilia académica que afeta até quem ndo pertence
necessariamente a esta corrente (0s marxistas, os formal-racionalistas e os neoiluministas).
Tal como girias da estacdo, novas categorias sao propostas eventualmente de maneira pouco
criteriosa, independente se, nos fins das contas, é a busca decadente de académicos por
“quinze minutos de fama”, como diz Lessa, ou a busca sincera, porém estabanada, de alguns
intelectuais de esquerda. Alids, o pesquisador da Escola de Maceié resume bem o cenario

atual que afeta também alguns marxistas:

A crescente distancia para com a realidade imp&e um outro trago caracteristico do
novo “estilo™: a forma vai se tornando cada vez mais rebuscada e obscura, novos
conceitos e formulagBes vdo se impondo quase semanalmente com um estilo
crescentemente rococd. Sociedade se converteu em "formagdo societal”,
determinagdes sociais em "societérias", relacGes sociais em "relacfes societarias",
produtos do trabalho em "produtos laborativos” ou "laborais", teoria em
"teorizacdo", "essencialidade" substitui esséncia, "supra-sumir" no lugar de
superacdo, realidade passa a ser “efetividade", expressdes como “(in)material”,
"precariado™, "pobretariado”, “infoproletariado”, etc. possuem livre curso. A
obscuridade dos novos conceitos é positivamente valorizada em si e por si — por um
lado, porque conflui com a adoracdo da novidade e, por outro lado, porque fortalece
a nebulosidade geral do discurso que é imprescindivel para que as expressoes e
conceitos imprecisos possam ter a aparéncia de rico contetdo e formidavel achado
tedrico. A velha e boa méaxima da "navalha de Occam" ja ndo tem mais lugar no
novo Zeitgeist; a novidade tem um valor intrinseco e é cultivada sem criticas
(LESSA, 2014a, p. 323).

Sem a busca pela fundamentacdo ontol6gico-genética, sem a perspectiva tedrica
dialético-materialista da totalidade e/ou sem o bom uso da navalha de Occam — 0 uso
nominalista € um péssimo uso da navalha —, muitas editoras e congressos de pesquisa social

se tornam um festival de egos académicos e necessidades mercantis:

Cada autor se sente livre para criar suas categorias proprias — ainda mais, para a
sobrevivéncia na "nova configuragdo do mercado de ideias" (sic), passa a ser
imprescindivel que cada um crie a sua "marca" particular. Na busca dos quinze
minutos de fama, ndo deixa de ter um qué de cdmico como, nos congressos ou

177 Para um panorama deste periodo e como um pensador como Lukacs, destoante do cenario dominante, é
importantissimo na contribuicdo de manter os pés no chdo e ndo ser levado ao sabor dos ventos filosoficos
arbitrarios (“crise de paradigmas”), agnosticos (antiontologicos) e antidialéticos (mecénicos ou relativistas), cf. o
ensaio de J. P. Netto (2004c): G. Lukacs: Um Exilio na Pés-Modernidade. Uma pequena observagdo:
discordamos do professor na terminologia de “p6s-modernidade”. O sufixo “ismo” ¢ melhor para descrever uma
corrente de pensamento (e suas expressdes culturais) que, apesar de tudo, é tdo moderna quanto outras.
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encontros de ciéncias humanas, novas categorias e conceitos sdo propostos, nao
raramente acompanhados por expressdes como ‘“que eu denomino", "que

determinamos como", "que preferimos chamar de", "que jd denominamos de" e
assim por diante. Os pesquisadores em inicio da carreira rapidamente aprendem o
truque que consiste em esconder sob uma formulacdo nova a caréncia de conteldos
que sejam reflexos do mundo real — as ciéncias humanas e a filosofia incorporaram
em larga medida a arte do embuste (idem, ibidem).

Este cenario atual altamente mercantilizado (“mercado de bens simbdlicos”),
apressado e superficial, que afeta, em algum nivel, grande parte do contetdo tedrico
produzido, se acopla ao formato, ja decadente, da especializacdo mesquinha das semiciéncias
humanas dos departamentos universitarios; em sintonia com a fase de afirmacéo da classe (e
consciéncia) burguesa como agente de justificacdo e conservacdo do mundo estabelecido
desde a segunda metade do século XIX.

E, mesmo reconhecendo o fato de que ha uma bibliografia vastissima'’® de estudos do
tema “trabalho” e “classes sociais” — tanto de tedricos burgueses quanto de socialistas — feita
no transcorrer do século XX até os dias de hoje, ainda sim, ndo desconsiderando as
particularidades de cada tese, todas que propde negar ou revisar os fundamentos das
categorias marxianas aderem, de alguma forma, a recusa de uma ou mais destas
categorizacGes distintivas essenciais (no sentido ontolégico mesmo): a diferenciacdo entre
trabalho (work) e trabalho abstrato (labour), entre trabalho manual (manual labour) e trabalho
intelectual (intellectual labour) e entre trabalho produtivo (productive labour) e trabalho
improdutivo (unproductive labour). E, em certos casos, além de cancelar essas diferencas
decisivas, alguns propGem novas divisbes extremamente nebulosas, como a categoria
metafisica de “trabalho imaterial”, puro dualismo que se desvia da rota monista da ontologia

dialético-materialistal”®.

3.2 Operariado e burguesia: eixo fundamental

Do emaranhado de classes sociais existentes na sociabilidade capitalista, as duas

classes fundamentais ndo perdem o seu estatuto de momento predominante (libergreifendes

178 Deste modo, um individuo ndo da conta de esgota-la, porém, se pode ter contato com uma amostragem de
destacadas teses apresentadas e, assim, podemos delinear certos pontos que estdo sendo recusados em propostas
de reviso de elementos fundamentais. E isso que Lessa (2011) faz ao analisar criticamente uma gama de autores
gue ndo se contentam em pesquisar as configuracdes fenoménicas das mudancas na ordem do capital, mas vao l&
mexer nas determinagfes essenciais, resultando em antinomias e falta de nitidez. Entre as teses criticadas nessa
amostragem, estdo as de: R. Dahrendorf, N. Bukharin, J. Nagel, M. Dijas, S. Mallet, P. Belleville, R. Blauner, J.
Woodward, P. Naville, G. Gurvitch, H. Braverman, A. Gorz, C. Offe, M. Piore e C. Sabel, G. Cohen, A. Schaff,
T. Bottomore, J. Lojkine, A. Negri, M. Lazzarato, M. Hardt, H. Habermas, R. Kurz, R. Antunes, M. lamamoto,
D. Saviani, N. Poulantzas, J. Nagel, J. Bernardo, D. Gallie, M. Burawoy, M. P. Leite e L. Vasapollo.

179 Para uma critica ao conceito de “trabalho imaterial”, cf. Lessa, 2005 e 2011.
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Moment), de ser as “duas classes economicamente determinantes” (LUKACS, 2013, p. 346),
por mais que novos fendmenos sejam engendrados pelo metabolismo de expansao do capital
ao passar dos anos. Eis um eixo classista determinado pela principal contradi¢do antagonica,
referente ao proprio modo de producdo da riqueza, ao tipo mediado de transformacdo da
natureza orientado para a l6gica de expansdo da propriedade privada moderna: a acumulagéo
de capital. “Operarios” e “burgueses”, como termos também popularizados no senso comum e
na academia, sdo conceitos que sofrem também os efeitos do desgaste e banalizacdo, mas isso
ndo muda o fato de que a linguagem néo altera o ser em si. Mesmo que fenomenicamente
possam se expressar de novas formas, operariado e burguesia sdo categorias ontoldgica e
economicamente rigorosas. Cientificamente demonstraveis.

Entretanto, mais utilizado por marxistas que operariado € o termo proletariado
(Proletariat) para designar a classe fundamental, sujeito revolucionario principal e antagbnico
a burguesia. E ndo h& consenso no uso do conceito de proletariado na tradicdo marxista,
podendo resumir o tratamento, dado por autores desta tradicdo, em trés leituras basicas — nao
desconsiderando a variedade de matizes existente dentro desta classificacdo tripartida. Um
conceito amplo, um médio e outro estrito.

O conceito amplo, utilizado por muitos, é proletariado como sinénimo de assalariado.
Deste modo, a operaria boia-fria, o metallrgico da montadora de automéveis, a moca
empregada num saldo de beleza, o desembargador do aparelho estatal, o palhaco assalariado
do circo, o gerente da fazenda, o jogador argentino de futebol Leonel Messi e 0 presidente
(assalariado) da PepsiCo do Brasil, Jodo Campos, sdo todos “proletarios”. Obviamente, que,
de imediato, j& se percebe algo de estranho nessa relativizagdo. As tentativas de dar uma
forma mais concreta a esta categoria vasta de “classe trabalhadora ampliada” propdem,
variando os métodos em cada autor, de “expulsar” certos cargos que possuem um salario bem
elevado. Tentativa frustrada. Como Lessa (2011) demonstra em H. Braverman, P. Bellevile,
R. Castel, R. Antunes, entre outros que tomam o assalariamento como critério decisivo, esta
leitura entra em dilemas incontornaveis e termina acampando no terreno socioldgico do “um
centavo a mais” e “um centavo a menos”. E claro que muitos tergiversam e nio explicitam as
guantias exatas, mas as suas teorias inferem que se vocé receber um salario até determinado
valor vocé ¢ um “assalariado”, um “proletario”. Ao ganhar um salario com “um centavo a
mais” de determinada quantia, voc€ ja nao ¢ mais um “assalariado” e esta fora da “classe
trabalhadora”.

Muitos marxistas também usam um conceito médio de “classe trabalhadora” — talvez

ndo seja tdo frequente quanto o conceito amplo, mas também ¢ muito defendido. “Classe
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trabalhadora”, ou “proletariado”, como sinénimo de trabalhador produtivo!® (productive
labourer). Essa é uma visdo unilateral, no entanto, pois toma a produtividade do ponto de
vista de valorizacdo do capital individual (Einzelkapital) e ndo da producdo do capital social
total'8! (gesellschaftliche Gesamtkapital), ou em outros termos, a soma global de mais-valia.
E lembremos que “o pensamento burgués considera sempre e necessariamente a vida
econdmica do ponto de vista do capitalista individual” (LUKACS, 1974, p. 78). O D-M-D’
quando o M ¢é um servigo “vivo” vendido por uma empresa privada (esfera de circulacdo) é
uma segunda rodada de valorizagdo que funciona como deslocamento de um valor ja
produzido antes e que, como todo valor, foi gerado na esfera de producéo.

Por fim, o conceito estrito de proletariado, em total consonéancia com os escritos dos
chamados classicos do marxismo (Marx, Engels e Lenin): a classe trabalhadora fundamental
como sinénimo de operariado. Aquela fracdo da sociedade capitalista subordinada
diretamente a propriedade privada e que, tal como o escravo (no modo de producédo
escravista) e o servo (no modo de producdo feudal) produz o conteldo material da riqueza
social'®?, realizando de maneira predominante (iibergreifendes) nesta formagio social a
categoria fundante (metabolismo com a natureza gerando valores de uso que sdo meios de
producdo e de subsisténcia), isto é, o work; e, além disso, produzindo todo o valor excedente
que circula no mundo e passa por iniumeros bolsos e contas bancérias de maneira disforme.

Como o presente estudo sublinha a leitura imanente e rigorosa de Lessa em Trabalho e
Proletariado no Capitalismo Contemporaneo, ndo faz sentido se estender sobre aquilo que
este livro investiga pormenorizadamente na letra de Marx e na critica a uma amostra de
autores que propdem revisGes problematicas. Nessa obra, a categoria de proletariado, no
sentido de classe operaria e sujeito classista fundamental, € exposta de maneira que faz jus a
apreensdo ideal do movimento real do objeto, no sentido da cientificidade inaugurada por

Marx — e ndo aquela com antolhos socioldgicos e politicistas.

180 Marx (1984, Cap. V e XIV), no Livro | de O Capital, absorve e aperfeicoa a distingdo categorial da political
economy entre trabalho produtivo (productive labour) e trabalho improdutivo (unproductive labour), que
distingue duas formas de trabalho assalariado na sociabilidade burguesa, isto é, sdo duas subcategorias do
trabalho abstrato (labour). Resumindo, o primeiro é todo trabalho (labour) que gera mais-valia (e
consequentemente lucro) para um determinado negécio; o segundo € todo trabalho (labour) que ndo gera mais-
valia (representa um custo necessario, tanto para as empresas privadas como para todo o aparato institucional
estatal). Cf. Mandel (1998, p. 119-127), Netto e Braz (2006, p. 113-118), Dias (2006), Lessa (2011, Parte II) e
Machado (2017).

181 Cf. a Segdo III do Livro II d’O Capital. E onde Marx (1985) analisa a reproducéo e a circulagio do capital
social total. E evidenciado que a produtividade fora da esfera de producio é apenas relativa e os trabalhadores
da esfera de circulacéo, no nivel da totalidade (Totalitat), sdo também improdutivos.

182 Marx, 1983, p. 46. Esta categoria apresentada por Marx no Livro | de O Capital é importante para distinguir
ndo so o trabalho (work) das outras formas de praxis, como também para distinguir a classe dos produtores
diretos de capital em relacédo a outra classe assalariada.
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Numa frase-sintese?ss;

Por “proletario” s6 se deve entender economicamente o assalariado que produz e
valoriza “capital” e ¢ jogado na rua assim que se torna supérfluo para as
necessidades de valorizagdo de “Monsieur Capital”, como Pecqueur chama esse
personagem (MARX, 1984, p. 188, nota: 70).

Alguns empregados do setor de servicos que sao trabalhadores produtivos (productive
labourers) apenas deixam um capital valorizado (verwertet), ao converter um valor ja
existente (na forma de dinheiro/meio de pagamento) em capital individual na expanséo de um
negdcio, mas ndo produzem novo quantum de capital. O operariado, por outro lado, realiza as
duas coisas simultaneamente: valorizacdo de um capital individual através da mais-valia e
producdo de um quantum inédito de mais-valia/capital para a sociedade. Portanto, devido a
essa particularidade (Besonderheit), sintetizando o aspecto de ordem ontol6gico-genético da
reproducdo do ser social na sua categoria fundante e a especificidade histérica da funcédo
econbmica no modo de producdo capitalista, estes humanos-que-trabalham (workers)
realizam os pores teleoldgicos essenciais de acordo com o metabolismo da ordem do capital.

Por isso,

A classe proletaria (ou proletariado) é constituida pelos operarios urbanos e rurais e
se insere no conjunto bem mais amplo dos trabalhadores assalariados (que néo
constitui, estritamente, uma classe); nesse sentido, rigorosamente, proletario ndo é o
mesmo que trabalhador — todo proletario é trabalhador, mas nem todo trabalhador é
proletario. E por isso que evitamos a expressdo classe trabalhadora, ainda que
autores classicos a utilizem (NETTO, BRAZ, 2006, p. 220, nota: 5, grifos dos
autores).

A classe operaria € uma das classes trabalhadoras (labouring classes). O prdprio Marx,
em certas passagens, usa 0 termo classes trabalhadoras, assim no plural (por exemplo, cf.
Marx, 2012, p. 45). Isso indica que, tal como ha aquela questdo referente a Arbeit, também héa
para Arbeiterklasse — muitas vezes, ele e Engels usam este termo se referindo especificamente
a classe operéria. E essa classe, por sua vez, ndo é apenas mais uma, mas justamente o agente
fundamental de sustentacdo e, consequentemente, de potencial revolucionério, por sua posi¢do
produtora e de subsuncéo real na reproducéo do ser social sob a forma burguesa.

Alias, sdo inevitaveis as expressdes como sociabilidade burguesa, mundo capitalista,

ordem social do capital, estados burgueses etc.; e classificagdes deste tipo ndo sdo gratuitas ao

183 “Unter ‘Proletarier’ ist dkonomisch nichts zu versteh, als der Lohnarbeiter, der ‘Kapital’ produziert und
verwert und aufs Pflaster geworfen wird, sobald er fiir die Verwertungsbeddurfnisse des ‘Monsieur Kapital’ [...]”
(MARX apud LESSA, 2011, p. 168).
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adjetivar a consolidada sociedade industrial-moderna e indicam que, por mais que a base e
primus motor sejam os proletarios na esfera de producédo, a outra classe fundamental nesse
eixo tem o dominio estrutural e ideologico de todo o sistema, que é voltado para que um
determinado objeto exista e se reproduza ampliada e incessantemente: a propriedade privada
em formato burgués, o capital.

A burguesia é aquela classe que emerge timidamente como uma classe de transi¢do
nos séculos de dissolucdo do mundo feudal até se levantar, gradualmente, afirmando a sua
“vocagdo de classe para a dominagdo” (LUKACS, 1974, p. 66). O arremate da sua passagem
de classe de transi¢do para classe fundamental se da em dois grandes movimentos radicais no
final do século XVIII: o processo de Revolucdo Industrial (afirmando o novo modo de
producdo de maneira predominante) e a Revolucdo Francesa, episodio politico que funciona
como uma punhalada decisiva na antiga classe dominante, a aristocracia. Entre 1789 e as
revolucBes de 1830-1848 ocorre, no plano historico-universal, o combate progressista da
classe capitalista contra os residuos feudal-aristocraticos. A partir da Primavera dos Povos
(1848), com a esmagamento repressor sobre o levante operario, a posi¢cdo burguesa muda
drasticamente (no plano historico-universal, € bom enfatizar, pois em outras regides as lutas
contra as carcagas aristocraticas continuaram). E uma questfo de sobrevivéncia defender o
novo modo de produgdo com unhas e dentes. O seu passado revolucionario fica para tréas:
revolucao agora, para ela, € caso de policia.

Essa classe social é aquela que congratula o moderno trabalho alienado (alienated
work e labour) como fator de dignificacdo. E a personificacdo do capital que se vé como um
“trabalhador” (labourer) especial. Todavia, inverte causa e efeito da sua funcdo social
parasita: a propriedade e a posse lhe colocam no comando. Afinal, “o capitalista ndo ¢
capitalista porque ele é dirigente industrial, ele torna-se comandante industrial porque ele €
capitalista” (MARX, 1983, p. 64). O mesmo vale para o comerciante ¢ o banqueiro — a
reparticdo principal da massa global de mais-valia gerada na esfera de produgédo destaca as
trés principais fracGes dentro da classe capitalista: burguesia industrial, comercial e bancaria
(no capitalismo monopolista, uma camada se eleva: a oligarquia financeira). H4 uma acirrada
competicdo econdmica em Vvarios niveis entre estas fragdes e nas camadas, ramos e empresas
que as atravessam: a busca por maximizar os lucros e, no plano geral, apresentar medidas

contratendenciais a lei (tendencial) da queda da taxa de lucros'®*. Todavia, é necessaria uma

184 Cf. Netto e Braz (2006, p. 151-155).
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observacdo importante em relagdo aos fundamentos da exploragdo realizada por essa
heterogénea classe dominante e da sua sede lucrativa:

Cumpre observar que a busca incessante de lucro nada tem a ver com elementos
psicoldgicos ou de natureza moral [...]. N&o se trata, aqui, de questdes que digam
respeito as pessoas dos sujeitos sociais: trata-se, no campo das atividades e relacfes
econdmicas, da funcgéo social que tais sujeitos desempenham. Como o lucro é forca
motriz do MPC [modo de producdo capitalista] [...], a funcdo social do capitalista
ndo pode ser compreendida através de (ou reduzida a) tragos psicolégicos,
biogréaficos ou morais: nas suas caracteristicas individuais, os capitalistas, assim
como os proletarios, apresentam-se numa infinita gradagdo — das personalidades
generosas as figuras mais canalhas (NETTO; BRAZ, 2006, p. 96-97, grifo dos
autores).

Do mesmo modo, como a exploragdo é uma categoria objetivo-econémica, pouco
importa aqueles casos peculiares em que existe um “patrdo legal”, como um (raro?)
fazendeiro gentil que almoca as vezes com 0s seus operarios rurais: a relacdo econdmica entre
eles continua sendo a de exploragdo — extracdo de valor excedente de um trabalho (labour)
excedente. Assim sendo, também precisa ser desmistificado o verniz moralizador do
“empreendedor com responsabilidade social” usado na propaganda de “ética empresarial”
(uma verdadeira contradicdo em termos®®) da “empresa cidadd”, que escamoteia que o

objetivo fundamental de cada empresa privada é sempre a caga aos lucros:

Pensar nessas atividades filantropicas das fundagdes empresariais como produto de
uma maior “sensibilidade” e “responsabilidade social” do empresariado resulta
numa visdo romantica e fetichizada da realidade. Longe disso, as vantagens
econdmicas e/ou politicas da atividade filantropica trazem para a empresa maiores
beneficios que seus custos. [...] “a filantropia empresarial entra nos custos de
representacdo do capital”, limpando a imagem da empresa, melhorando 0 marketing
comercial, isentando o capital de impostos estatais, conseguindo subsidios, entre
outros beneficios (MONTANO, 2008, p. 213, grifos do autor).

Mas ndo € sO a contradicdo da bipolaridade moral generalizada na sociedade
capitalista que afeta mais intensamente a burguesia. A sua propria afirmacdo como classe
social ndo elimina as suas contradi¢cBes internas, pelo contrario, as afirma devido a
competitividade elevada que alimenta essa forma de sociabilidade. As complexas relacdes
intraburguesas em determinado plano nacional (com suas fracGes) e, conectado a este nivel,
no plano internacional da totalidade mundial, rendem diversas pesquisas e debates. O
movimento do metabolismo do capital nas ultimas décadas, apds as mudangas trazidas pelas
transformac6es fenoménicas na producdo e na acumulagéo, intensifica as questdes que brotam

desse objeto de estudo. Pense-se, a guisa de ilustracdo, a questdo referente a “burguesia

185 Cf. Lukacs (2014).
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nacional” que movimenta posi¢des antagdnicas na leitura politica brasileira (0 PCB, por
exemplo, da defesa etapista de alianga com a burguesia brasileira frente ao imperialismo
estrangeiro, passou, nos ultimos tempos, a postura de grande critico dos “orfaos da burguesia
nacional no Brasil”'8). N&o entraremos nos detalhes de nenhum dos debates contemporaneos
sobre a classe capitalista, apenas sinalizamos que ela, tal como a classe operéria, € objeto de

permanente investigagao tedrica para captar os seus movimentos complexos.

3.3 Classes de transicdo: paralelas e transversais

Por néo serem os atores da contradi¢cdo fundamental da sociabilidade burguesa e por
terem uma dindmica muito mais heterogénea, as classes de transicdo (Ubergangsklassen)
estdo numa situacdo delicada nas suas identidades em-si e para-si. E isso se reflete em muitos
dos estudos feitos nos Gltimos tempos sobre 0 seu ser: ou sdo em parte negligenciadas, ou em
parte acopladas (“imbricadas”, para usar um termo da moda socioldgica) ao operariado ou a
burguesia, ou, ainda, em alguns casos até elevadas em parte ao status de protagonista, num
palco que sO existe na sua imaginacdo - especialmente na autoimagem da esnobe camada
(Schichten) de renda média chamada popularmente de “classe média”.

No mundo burgués consolidado, essas classes médias ndo deixam de apresentar 0s
mais extremos contrastes nos aspectos tanto de funcionalidade de suas objetivagdes
(Objektivationen) como do acesso as apropriacdes (Aneignungen). O nivel de heterogeneidade
¢ tdo alto nessa drbita que se encontram gravitando nela desde artistas, atletas e executivos
milionarios até, penando para sobreviver com as migalhas do sistema, camelds, atendentes de
loja e moradores de rua. De servidores publicos até marginalizados do mercado (ilegal) do
narcotrafico. Ou seja, a sociedade capitalista, do ponto de vista da funcionalidade econémica,
ndo cumpriu aquela tendéncia que muitos interpretaram, sem muita nitidez, a partir dos textos
da primeira fase de Marx e Engels (década de 1840, época em que Marx ainda nem havia
desvendado fendmenos sociais como 0 mecanismo de extragdo de mais-valia e a pauperizagédo
relativa), de que essa sociabilidade estd concentrando a populacdo mundial em dois polos
acirradamente antag6nicos'®’ - posicdo realcada com énfase no panfleto politico do Manifesto
Comunista. Do ponto de vista ideologico e, consequentemente, da biparticdo essencial, em
ultimo nivel, das lutas politicas, isso esta certissimo. Do ponto de vista ontologico-econdémico,

ndo. A medida que desenvolvem as suas obras nas analises de conjuntura politica e na critica

18 Cf. Costa, 2017.
187 Cf. Netto (2004a) e Bianchi (2014).
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da political economy, fica mais nitida a diferenciacdo complexa da moderna divisdo social do
trabalho (labour) e das expressdes das lutas de classes nos dois @mbitos — econémico e
ideologico-politico (relacionados intimamente, mas de forma ndo mecanica, sempre € bom
lembrar). Atestam isso: as varias classes na analise de conjuntura politica de obras como O 18
de Brumério e As Lutas de Classes na Franca e, também, a investigacdo das funcbes dos
agentes econémicos, diferenciando os trabalhadores (labourers) e inclusive os assalariados,
nos livros de O Capital.

Paralelamente, portanto, as classes de transi¢do se situam no exterior do antagonismo
fundamental da exploracéo direta do trabalho (work) feita pela propriedade privada burguesa
no tipico modo de producéo capitalista, todavia, transversalmente, participam em algum nivel
e com algum tipo de funcionalidade, da manutencédo desta reproducdo social profundamente
estranhada. E isso gera consequéncias no préoprio ser destas classes e na dificuldade da sua
apreensao tedrica, afinal falta a elas aquela “pureza” classista comentada pelo jovem Lukéacs

(1974, p. 74) ao se referir as duas classes fundamentais:

A burguesia e o proletariado sdo as Unicas classes puras da sociedade; quer dizer, s6
a existénecia e a evolugdo destas classes assenta exclusivamente na evolugdo do
processo moderno de producdo e sé a partir das condi¢des da sua existéncia
podemos aceder a representa¢do de um plano de organizacgdo da sociedade no seu
conjunto (grifos do autor).

E esse tipo de falta delineamento mais concreto, comparando com as classes
fundamentais, é que reforca aquelas duvidas referentes se estas camadas (Stande ou
Schichten) podem ser chamadas de classes, no sentido marxista rigoroso. E, se sim, quantos e
quais destes estratos formam uma classe de fato e ndo apenas fragmentos sociais? Questdes
como essas referentes as classes de transicdo estdo relacionadas com aquilo que Mészaros
(2004, p. 331) chama de “problemas de estratificacdo” devido a falta de homogeneidade das
classes modernas; e ele lamenta: “infelizmente, os problemas de estratificagdo pertencem a
parte menos desenvolvida da teoria de classes marxista”.

Entretanto, apesar desta elevada complexidade do ser social na sociedade burguesa
(com mais determinacfes em sua sintese), como as classes de transicdo sdo elementos da
sociedade antagonica que atravessam formacdes sociais distintas na histdria, é possivel captar
os seus fundamentos mais gerais de caracterizacdo e eles se erguem, basicamente, em dois

pilares: (1) o tipo de por teleolégico e (2) a sua relagdo com a propriedade privada®. Quanto

188 Apenas no caso da diferenciacdo entre classe camponesa e classe produtora auténoma urbana entra na
contabilidade uma terceira determinacdo geral: o objeto de work e, conectado intimamente a isso, a localizacéo
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as atividades humanas, como foi visto, elas se distinguem essencialmente em duas formas,
dois conjuntos principais quanto & sua natureza ontoldgica de relacdo entre causalidade
natural e causalidade posta (social) e a consequente fungdo econdmica na reproducéo social: a
categoria fundante (feita pelos pores teoldgicos primarios) e o restante da praxis (incontaveis
formas de objetivacdo que sdo os pores teleoldgicos secundarios). Estes pores teleoldgicos
secundarios, quando encarados como ocupacfes econdmicas, sdo delineados de maneira
melhor quando se usa especificamente 0 termo servicos (services) para designa-los e
contrasta-los com a atividade produtora. Marx (1983, p. 159) chama a atencdo para um
conceito amplo de “servigos” que engloba qualquer agdo humana como valor de uso e cita até
uma ironia de M. Lutero sobre este termo; todavia, ele também usa a categoria em sua
acepcao estrita, como atividade econdmica de troca de mercadorias em que é vendida a
atividade em si e ndo um produto tangivel desta atividade ou uma atividade que gera estes
produtos tangiveis'®®. A outra determinagio geral é a relacdo da classe com a propriedade
privada (incluindo o estado, o principal aparelho de sustentacdo da propriedade privada). O
assalariamento é a relacdo mais direta entre uma classe média e a propriedade privada e ele é
um fendmeno ja registrado nos tempos antigos. O que a ordem burguesa realiza é o
assalariamento da producdo e, cada vez mais, das mais diversas areas de servicos (a
reproducdo social — e a esfera de circulagcdo, em particular — intensifica a sua tendéncia
processual a complexidade em inimeras manifestacfes), especialmente a partir da fase tardia
do capitalismo monopolista (cf. MANDEL, 1985).

Outro ponto importante, como Bukharin (1970, p. 333) nota, ha os tipos de classes

mistas. Sao

0S grupos que pertencem, a0 mesmo tempo, por um lado a uma classe e por outro a
outras classes. Assim um ferroviario que possui um pequeno sitio e toma ao seu
servigo um jornaleiro, €, em relagdo a companhia de ferro, um operario, e em relagdo
a0 seu empregado, um patréo, etc.

E possivel um mesmo individuo ocupar duas funcionalidades na estrutura produtiva da
sociedade e, portanto, pertencer a duas classes sociais. Categorias distintas de atividades
humanas, como dados ontologicos e fungdes econémicas, ndo se tornam a mesma coisa
guando um mesmo individuo as executa. E importante ter isso em mente, também, porque em

tempos da mistificada “reestruturagdo produtiva” da acumulagéo flexivel (mistificada quando

geografica do ser social. Isso, no entanto, ndo é critério para diferenciar o operariado urbano e o operariado rural
como duas classes sociais distintas, pois ha a determinagao da subsuncéo direta da classe operaria a propriedade
privada — classe que nasce com a sociabilidade capitalista.

189 Sobre a categoria de servico, cf. Nogueira e Gomes (2012) e Machado (2017).
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inferem que esta nova etapa da producéo capitalista altera determinados elementos essenciais
de seu modo de produzir), intensificou a flexibilidade funcional de trabalhadores em
determinadas empresas e linhas de producdo, principalmente uma parte dos operarios. Se
atendo a superficie do fendmeno, alguns pesquisadores comecaram a diluir em suas teorias as
distingdes da praxis. Mas nem mesmo o toyotismo, com o seu just in time, pode dissolver a

ontologia do ser social:

O que distingue o trabalho produtivo do trabalho improdutivo é a funcdo de produzir
(ou ndo) mais-valia, e ndo o individuo que os executa. No inicio do capitalismo e,
hoje, nas pequenas empresas ou negécios nascentes, era e é comum 0 préprio
burgués executar as funcbes de vigilancia, superintendéncia, supervisdo, inspecao
etc. que, com o crescimento do capital (em se tratando dos pequenos ou nascentes
“empreendimentos”) ou com o desenvolvimento do modo de produgdo capitalista,
sdo transferidas aos trabalhadores improdutivos. Esse fato ndo torna o burgués,
naquelas circunstancias iniciais dos empreendimentos ou do capitalismo, um
trabalhador produtivo, mas apenas um burgués cujo desenvolvimento ainda ndo foi
capaz de libertd-lo destas fungdes. Igualmente, quando um burgués pode obrigar o
proletariado a vigiar a si proprio, ndo significa que a vigilancia esteja se
identificando a producéo e se tornando atividade produtiva, significa apenas que o
burgués, nas novas condi¢des, pode conseguir 0 mesmo resultado pagando um
salario, em vez de dois (LESSA, 2011, p 82-83).

Em uma nota de O Capital, Marx (1983, p. 162-163, nota 18) cita as estatisticas de S.
Laing sobre a Inglaterra e o Pais de Gales do ano de 1844. Da populacdo de 18 milhdes, o
pesquisador britanico coloca na classe média 4,65 milhdes de pessoas, isto ¢, “pequenos
rentistas, funciondrios, escritores, artistas, professores etc.” Até ai, tudo bem. Marx, no
entanto, exclama, demonstrando desacordo, com o fato de que ele inclui, junto a “parte
trabalhadora [labourer]” da classe média, “além de banqueiros etc.”, todos os “trabalhadores
de fabrica mais bem remunerados” e os bricklayers (pedreiros). Esse esquema separa tais
operarios dos outros operarios que, na terminologia dessa abordagem, executam trabalho
simples (unskilled labour) e estariam na outra fatia da populacdo; uma de 11 milhdes de
pessoas. Ha ai implicita uma critica marxiana da leitura superficial de “classes sociais”, que as
nascentes sociologia e Economics incorporariam e vulgarizariam ainda mais como categoria
de superficie. Nesta parte final do Capitulo V do Livro I, Marx critica 0 uso que a political
economy faz destes termos de unskilled labour (trabalho simples, ndo qualificado) e skilled

labour (trabalho especializado, complexo), pois, esta diferenciacéo

baseia-se, em parte, em meras ilusdes, ou pelo menos diferengas que ha muito tempo
cessaram de ser reais e s6 perduram em convencdes tradicionais; em parte, baseia-se
na situacdo desamparada de certas camadas da classe trabalhadora, situagéo que lhes
permite menos que as outras exercer pressdo para obterem o valor de sua forca de
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trabalho. Circunsténcias acidentais desempenham no caso um papel tdo importante
que 0s mesmos tipos de trabalho invertem suas posigdes (ibidem).

Mas se essa distingdo, “em parte”, realiza “meras ilusdes”, ao ser usada como critério
decisivo, isso ndo muda o fato de que existe, realmente, diferencas de complexidade do
trabalho abstrato (labour). Marx, falando da classe operéaria e exemplificando com o fiandeiro
e o joalheiro, observa que “para o processo de valorizacdo ¢ totalmente indiferente se o
trabalho apropriado pelo capitalista é trabalho simples, trabalho social medio ou trabalho mais
complexo” e que “os valores proporcionalmente mais altos” gerados pelo operario joalheiro
fazem parte de um valor quantitativamente médio gerado que “sempre tem de ser reduzido a
trabalho social médio” (ibidem, p. 163).

Hoje, em tempos que o maquinario eletroeletrénico se destaca em relacdo ao
maquinario eletromecénico, é perceptivel que hd uma fracdo de operérios especializados
(alguns, altamente especializados), mas, ainda assim, estas consideracfes econdmicas de
Marx sobre a acumulacdo capitalista se mantém e as consideracdes sobre a ontologia da
préxis também. Por exemplo, um operador especializado de maquina agricola que ganha um
salario de vinte mil reais ndo deixa de ser da classe operaria, pois continua realizando trabalho
excedente em relacdo ao seu peculiar capital variavel que, numa visdo da totalidade, se
adequa ao trabalho social médio. Do mesmo modo, a imensa variedade de especializacdes nas
classes de transicdo ndo alteram 0s seus pertencimentos classistas, embora criem camadas
(Schichten) relativas a formacéo profissional e a quantia de renda dentro das classes sociais.
Numa passagem dos Grundrisse ha uma nocédo da heterogeneidade que ja havia nas classes da

transicdo e é incorporada no mundo capitalista:

Na prépria sociedade burguesa, faz parte dessa rubrica ou categoria toda troca de
prestacdo de servigo pessoal por renda — do trabalho para o consumo pessoal,
cozinha, costura etc., jardinagem etc., até as classes improdutivas, funcionarios
publicos, médicos, advogados, intelectuais etc. Todos os criados domeésticos etc. Por
meio de suas prestagdes de servicos — com frequéncia impostos — todos estes
trabalhadores, do mais humilde ao mais elevado, conseguem para si uma parte do
produto excedente, da renda do capitalista (MARX, 2011b, p. 385).

As classes de transicdo sdo formadas por trabalhadores (labourers) “do mais humilde
ao mais elevado”, “da puta ao papa” (ibidem, p. 212), “do engraxate até o rei” (ibidem, p.
382), que, de alguma maneira, conseguem uma fatia do produto (e valor) excedente, através
da prestacéo de servicos (assalariados ou diretamente no mercado) ou da producéo autbnoma
que se troca por equivalentes. No contexto da sociedade burguesa, o0 denominador comum das

classes de transigéo é: todas, em algum nivel, vivem de renda (revenue) e nenhuma produz
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novo quantum de capital — embora os produtores autbnomos produzam novos valores, eles se
dao por troca de equivalentes no mercado; e os trabalhadores produtivos (productive
labourers) ndo operarios apenas valorizam um capital individual (Einzelkapital), sendo
improdutivos do ponto de vista da totalidade (Totalitat).

Quanto aos trabalhadores (labourers) autdnomos, a relatividade de sua autonomia
varia muito nas regibes do mundo e em cada ramo profissional devido ao grau de
desenvolvimento do capitalismo no local, mas os fendbmenos da crise estrutural se
expressando na ofensiva do neoliberalismo, como a pejotizacdo e a uberiza¢io®® (este mais
recente ainda), revelam uma tendéncia do capital em duas frentes: a precarizacdo e a
terceirizacdo de determinadas camadas do trabalho abstrato (labour) e uma dominagéo
crescente da fatia de mercado do trabalho autbnomo (de modo que as préprias atividades
autébnomas sdo também, no nosso contexto, um tipo de labour, se adequando cada vez mais,
nos ultimos tempos, a abstracdo das atividades humanas realizadas pelo capital). Este
encontro entre o setor autbnomo e o setor assalariado precarizado sdo tecidos pelos “fios
(in)visiveis da produgdo capitalista”, para ficarmos na expressdo de Maria Augusta Tavares

(2002) sobre o trabalho (labour) informal.

3.3.1 Campesinato

A velha classe social rural paralela ao modo de producdo antagdnico — expressada em
modos de producdo predominantemente agricolas antes da sociabilidade burguesa — ainda se
faz presente. O campesinato (Bauernklasse) tem um aspecto peculiar, pois 0 seu histérico
fazer-se classe ocorreu gradativamente em um processo de dissolucdo das sociedades agrario-
comunais e a absor¢do delas pela sociedade de classes, de modo que elas foram transitando na
gradacdo entre esta autonomia absoluta (em relacdo a sociedade antagdnica) e a autonomia
relativa (a incorporacdo mercantil e geografica como classe) a medida que a propriedade
privada avancava. Por mais que o capital reordene a zona rural desde a sua violenta
acumulacgdo primitiva até a continua marcha sedenta do agronegdcio, essa classe continua
sendo uma agente social econdmica e politicamente relevante em varias regides. Ela ndo foi

extinta como alguns analisam.

190 Este nome para uma forma de contratagdo informal é em referéncia ao aplicativo de celular Uber, modelo de
uma nova flexibilizac8o. Esta empresa extrai altas taxas de lucro de seus motoristas informais ao fazer eles se
sentirem como “empreendedores”, donos de seus prdprios narizes. Cf. Fontes (2017).
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Deste modo, se “a Unica maneira de insistir em encaixar 0s camponeses
exclusivamente no modo de producdo feudal € através de uma tautologia, isto &, definido
arbitrariamente” (SHANIN, 2005, p. 13), por outro lado, os produtores rurais autobnomos nao
se esquematizam de apenas uma forma, por mais que os relnam debaixo de uma mesma
nomenclatura. Na contemporénea ordem mundial do capital, a classe camponesa continua se
expressando em diferentes circunstancias e configuragdes, desde os paises capitalistas centrais
(onde o seu numero tende a ser menor e a sua funcdo social no sistema tende a ser mais
fragmentada) até as grandes expressdes nos paises periféricos do mundo capitalista, embora
com significativas diferencas do seu papel nas conjunturas (ndo podemos, de forma alguma,
colocar um sinal de igual entre os camponeses bolivianos, sul-africanos, chineses, indianos...).

H& ainda o caso em que “os fios (in)visiveis da producdo capitalista” adentram na
producdo rural autdbnoma, em algum nivel, diminuindo o grau de liberdade destes

trabalhadores (workers). Marx observa que

Numa sociedade dominada pela producéo capitalista, até o produtor ndo capitalista é
dominado por concepcdes capitalistas. No seu Ultimo romance, Les Paysans (Os
Camponeses), Balzac, geralmente notdvel pela profunda assimilacdo das condictes
reais, descreve com competéncia como o pequeno camponés, no intuito de conservar
a boa vontade do seu usurario lhe executa muitas pequenas tarefas gratuitamente e
pensa que d& coisa alguma em troca de nada, porque o seu trabalho ndo Ihe custa o
minimo dispéndio de dinheiro. O usuréario, por outro lado, mata assim dois coelhos
de uma s6 cajadada. Poupa o dinheiro dos salarios e conserva o agricultor cada vez
mais preso na teia da aranha da usura, arruinando-o gradualmente por meio do
desvio do seu trabalho dos seus proprios campos. (cf. MARX; ENGELS. 1986, p.
98).

Preso ao usurario ou encurralado pela grande propriedade privada ruralista, as vezes
sendo um “assalariado ndo oficial”, ou mesmo conseguindo uma autonomia maior em uma
determinada comunidade de resisténcia, entre essas e outras circunstancias, o fato é que
definir o campesinato como uma das “classes proprietarias” (MARX, 2012, p. 44-45), s6
contempla parte do seu movimento. A sociedade burguesa, nas suas expressdes liberais mais
(relativamente) democréticas e progressistas (0 social-liberalismo que participa de frentes
populares) assumiu espontaneamente, de acordo com 0s seus interesses mercantis, a bandeira
da reforma agréria ou foi pressionada a isso pelos movimentos das camadas populares em
certos casos. Contudo, em muitos paises nem mesmo este ciclo reformista-burgués mais
basico foi executado predominantemente. Este é o caso do Brasil, em que a pauta da reforma
agraria continua na ordem do dia e gerou um dos mais destacados movimentos sociais da
historia do pais, 0 MST (Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra). Deste modo, este
e varios outros exemplos pelo mundo revelam que o0 movimento camponés,
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contraditoriamente, também engloba as familias engajadas em se estabelecer como
camponesas, familias que ndo estdo propriamente nesta condicdo enquanto participe do
movimento de maneira mais intensa. Esta e outras questdes revelam as particularidades das
lutas de classes no campo. Particularidades essas que fazem de uma classe de transicéo,
mesmo em pleno século XXI, o agente social mais combativo nos antagonismos rurais de
determinadas localidades, mesmo que a quantidade e a combatividade, por si s6, ndo possam
Ihe colocar como uma classe fundamental nas formacgdes sociais capitalistas. O operariado
rural, diferentemente, tende a mal conseguir um esboco da organizacdo combativa que o

operariado urbano e determinadas classes camponesas pelo mundo conseguem.

3.3.2 Servicariado

De todas as classes sociais, a classe assalariada de servicos é o principal pivd que tem
despertado pesquisas propondo revisdes com “ampliacdo” e “imbrica¢do” no conceito de
classes sociais. Nao € para menos que essa classe chame tanto a atencdo de sociélogos e
economistas: a tao falada “expansao do setor terciario” ¢ um fato empiricamente constatavel
como fendmeno intensificado na fase monopolista do capital (especialmente desde a etapa dos
“anos dourados” do imperialismo no p6s-Guerra).

O olhar superficial se espanta com a quantidade, ou melhor, retira dai imediatamente
(no sentido preciso de ausente de mediacdo) a constatacdo dialética da transformacdo da
guantidade em qualidade (o salto ontoldgico), de uma maneira que altera os fundamentos
universais das atividades humanas e os fundamentos histdrico-econdmicos do modo de
producdo capitalista. As fronteiras ontoldgicas entre trabalho (work) e reproducdo, ou mais
especificamente entre a esfera de producdo e a esfera de circulacdo, sdo borradas para
encaixar um modelo sociologicamente maniqueista a forca — por mais que neguem isso, as
propostas de “imbricagdo” dessas categorias cientificas guardam, em ultima instancia, um
componente emocional de pena (da garota que é caixa de supermercado, por exemplo) ou de
soberba (servidores publicos que colocam um sinal de igualdade entre si e operarios, por
exemplo); uma dissolucdo politico-passional que € mais comum de se encontrar em
determinadas correntes anarquistas e certos social-liberais roméanticos. Como Gustavo
Machado (2017) corretamente diz:

[...] de nada adianta criarmos um conceito mais abrangente se este ndo encontra
respaldo na realidade ou, entdo, se este suprime diferencas e determinacbes que,
independente de nossa vontade, continuam a atuar. Ndo fosse assim, Marx seria,
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certamente, adepto de Bakunin. Este Gltimo se opunha, até mesmo, a énfase dada
por Marx aos trabalhadores assalariados, expandindo seu conceito para todos
individuos e povos de algum modo oprimidos, fossem eles assalariados,
camponeses, pequeno burgueses, presidiarios e assim sucessivamente. Ndo se trata
de excluir ou incluir nenhum setor da classe trabalhadora em um programa de
transformacdo social, mas de compreender o seu papel objetivo no interior da
sociedade, para, entdo, vislumbrarmos com clareza as vias possiveis de sua
destruicao.

Ha ainda outra questdo importante observada por Machado que vai de encontro com
certo senso comum sobre a teoria marxiana das classes sociais: Marx ja assinala, nos
Grundrisse e em Teorias da Mais Valia, a tendéncia do capital de expandir o0 nimero de
trabalhadores (labourers) prestadores de servigos fora da esfera de producdo, devido
primeiramente ao proprio aumento da produtividade do trabalho (work). Por isso, como diz o
autor brasileiro, “o aumento do setor de servigos apenas eleva o peso do setor que produz a
riqueza por eles consumida” e “longe de negar os prognésticos de Marx, o crescimento do
setor de servigos apenas os reforga e confirma”. O aumento do setor de servigos esta na razao

direta do aumento da produtividade do trabalho (work) e, assim sendo,

outra causa de ser grande o nimero dos sustentados por renda é a circunstancia de
ser grande a produtividade dos trabalhadores produtivos, isto €, seu produto
excedente que os servicos consomem. Neste caso, em vez de o trabalho dos
trabalhadores produtivos ndo ser produtivo por haver tantos servicais, ha tantos
servicais, por ser ele tdo produtivo (MARX apud MACHADO, 2017).

Apesar das consideracdes distintivas das atividades econémicas feita por Machado
estarem corretas, ele usa equivocadamente o termo mercadoria apenas para bens tangiveis.
Um servico vendido, enquanto for¢a de trabalho (labour power), todavia, também é um tipo
de mercadoria, embora ndo desempenhe 0 mesmo estatuto ontolégico e a mesma funcéo da
atividade que se cristaliza em um produto (ou seja, 0 work) e do produto em si, a mercadoria
no sentido de coisa (Ding) tangivel. Em outro ponto problemaético, o autor trotskista diz, sem
citar exemplos, que ha lukacsianos que tomam o trabalho produtivo (productive labour) como
uma categoria apenas referente ao proletariado e, além disso, o texto nega a centralidade
fundante do trabalho (work) ao dizer que o fundamento das sociedades sdo seus “tragos
especificos”. Ora, desde quando a particularidade (escraviddo, servidio e produgdo
assalariada) nega a universidade da prioridade ontoldgica da esfera de producdo? Mais um
caso de binarismo metafisico.

Essa imensa classe, que existe desde a Antiguidade, é o servigariado. Tal termo é

proposto também pelo marxista heterodoxo Nildo Viana, com base na mencdo de Marx a
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classe dos assalariados servicais feita em O Capital. Neste caso em particular, ndo se trata de
um daqueles neologismos da miséria socioldgica reconfigurando o sentido marxista de classes
sociais ao gosto liberal da quantia de renda, mas apenas um nome para melhor sintetizar o

termo “trabalhadores assalariados nao operarios”:

Entenda-se por servicariado (ou subalternidade) a classe subalterna, ou seja, aqueles
que Marx denominou de “classe dos servigais”. O termo em Marx é mais restrito, ja
que ele cita mordomos e outros trabalhadores domésticos. Consideramos que estes
sdo apenas uma fracdo da classe subalterna e que esta engloba outras fragdes e
incluem funcionarios subalternos do aparato estatal e instituicbes (estatais ou
privadas), como trabalhadores de limpeza e todos que exercem os chamados
“servigos” (como bancarios, comerciarios), entre outros. Os subalternos (ou
“servicais”) sdo aqueles trabalhadores assalariados improdutivos que ndo exercem
controle sobre os demais, mas, ao contrario, sdo controlados por outros (capitalistas,
burocratas, empregadores) (VIANA, 2016, p. 73-74).

A definicdo de Viana é adequada em linhas gerais, mas imprecisa em certos detalhes,
ou exatamente em dois pontos. Primeiramente, o fato de o neomarxista excluir posicoes
assalariadas de alto comando desta classe para, seguindo esse raciocinio, fundamentar uma
camada de burocratas como uma classe social a parte, absorvendo um conceito socioldgico de
“burocracia”*®! e chegando ao ctimulo politicista de enxergar dirigentes politicos como uma
classe social propria. Além disso, na passagem dos Grundrisse citada anteriormente, Marx
(apud Machado, 2017) indica a unidade dentro da vasta dimens&o desta classe de assalariados,
ao dizer que estes trabalhadores (labourers), indo “do mais humilde ao mais elevado”, por
meio de seus servigos prestados, “conseguem para si uma parte do produto excedente, da
renda do capitalista” (MARX, 2011b, p. 385), isto é, em ultima escala, conseguem uma parte
da riqueza produzida pelos produtores (workers).

O segundo ponto problematico da definicdo de Viana: ele diz que os servicarios sdo
trabalhadores improdutivos (unproductive labourers) e, embora grande parte seja mesmo,
nem todos sdo. Esta, alids, é uma das distin¢cGes essenciais dentro dessa classe. Trabalho
produtivo (productive labour) e trabalho improdutivo (unproductive labour), como
subcategorias do trabalho abstrato (labour), dizem respeito a producdo de mais-valia para um
determinado negdcio, para um capital individual (Einzelkapital). E se a categoria fundante
(work) feita pela classe operaria € necessariamente um trabalho produtivo (productive
labour), as atividades secundarias feitas pela classe servicaria sO desempenham esta fungéo

em determinados casos.

191 para uma critica das interpretacdes socioldgicas de burocracia, cf. Botelho (2008).
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Os servicarios improdutivos representam custos necessarios para o capital (incluindo
0 seu comité de sustentagdo, o Estado Burgués) manter a sua reproducdo. A questdo da
necessidade € justamente um ponto em que se apoiam 0s sociélogos e economistas que
querem cancelar as distingbes marxianas manual-intelectual e/ou produtivo-improdutivo.
Fazem tabula rasa com a necessidade, pois enxergam ai a produtividade (no sentido
ontoldgico-social e/ou particular-capitalista). Ora, para haver a produ¢do no mundo burgués,
todos (ou quase todos) os trabalhadores (labourers) sdo, em algum grau, necessarios,
inclusive (ou até principalmente), a classe ndo trabalhadora (labourer), a classe burguesa que
organiza; porém, uma coisa € ser necessario a existéncia da producdo capitalista, outra
diferente é a atividade que produz, o ser que produz. Como Lessa (2011, p. 108) enfatiza,
desde Aristoteles estd claro que se um ente € necessario a outro ente, logo sdo entes
(categorias, processos, complexos etc.) distintos.

Enfim, o servicariado improdutivo é uma enorme e diversificada camada (Schicht) que
néo valoriza os capitais individuais (e muito menos o capital social total), mas que existe por
dois motivos béasicos: preservar a estrutura de dominacdo, controle e exploracdo na sociedade
antagbnica — cada vez mais complexa sob a forma burguesa — e, contribuir para escoar parte
do excedente e gerar empregos em atividades perdularias. Na juncdo das duas tendéncias,
encontramos aquela velha trinca de ouros da dominacdo classista — exeército, clero e
burocracia — apresentando uma crescente complexidade, oriunda do aprofundamento da
manipulacdo capitalista, em expressbes diversificadas, especializadas e localizadas
(funcionalismo publico, diversas policias, sistemas religiosos, setor bancario, etc.). Contudo,
também encontramos servicarios domésticos e comerciarios, por exemplo, pois dentro do
estrato (Schicht) destes trabalhadores improdutivos (unproductive labourers) também entra
aquela distingdo entre trabalho (labour) especializado e ndo especializado. Inclusive nesse
sentido, a funcdo dos servicarios improdutivos que atuam no planejamento, controle e
vigilancia dentro da esfera de producdo mantém a velha légica do gerente e do capataz de
formacOes sociais passadas, mas emergindo uma crescente complexidade técnico-industrial
em determinadas categorias profissionais, resultando nos Licurgos fabris (MARX, 1984, p.
44-45). Deste modo, na divisdo manufatureira, intensifica despoticamente dentro da produgéo
aquela divisdo caracteristica da sociedade de classes que Marx relata: quando surge a
separacdo entre trabalho manual (manual labour) e trabalho intelectual (intellectual labour)
“até se oporem como inimigos” (ibidem, 105) ou, como também ¢ traduzido, “se separam até
formar um antagonismo hostil” (zum feindlichen Gegensatz). Ademais, Lessa (2011, p. 148-

149, nota 82) informa que na primeira edi¢do inglesa do Livro I d’O Capital, revisada por
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Engels, temos a expressdo deadly foes (inimigos mortais). Sobre os white-collar labourers
(“trabalhadores de colarinho branco”, expressdo surgida no século XX) que realizam a
atividade de controle dentro da producdo capitalista comparada a uma hierarquia militar,
Marx menciona que a eles sdo transferidos um conjunto de funcdes de trabalho intelectual
(intellectual labour) que, em certas condi¢BGes especificas (como um empreendimento

nascente, pequeno, por exemplo) é realizado pelo capitalista, porque

ele transfere agora a funcdo de supervisdo direta e continua do trabalhador
individual ou de grupos de trabalhadores a uma espécie particular de trabalhadores
assalariados (ein besondre Sorte von Lohnarbaitern) (MARX, 1983, p. 264; apud
LESSA, 2011, p. 158).

Em seguida, Marx cita algumas fun¢des dos Licurgos fabris:

Do mesmo modo que um exército precisa de oficiais superiores militares, uma
massa de trabalhadores, que cooperam sob o comando do mesmo capital, necessita
de oficiais superiores industriais (dirigentes, managers) e suboficiais (capatazes,
foremen, overlookers, contre-maitres) que durante o processo de trabalho
comandam em nome do capital. O trabalho da superintendéncia se cristaliza em sua
fungdo exclusiva (MARX, 1983, p. 264).

Mas ha também, na sociedade burguesa, uma fracdo de servicarios produtivos. E Marx
(1984, p. 105-106) escolhe o professor de escola privada como “um exemplo fora da
producdo material” de trabalho produtivo (productive labour). Do ponto de vista do
empresario, do capital individual (Einzelkapital), tanto faz se ele se esta colhendo o seu lucro
de uma fabrica de armas, de uma fabrica de salsichas ou de uma “fabrica de ensinar”. Porém,
do ponto de vista da totalidade, da sociedade ou do capital social total (gesellschaftliche
Gesamtkapital) é radicalmente diferente o lucro surgido na esfera de produgéo para o lucro
que é extraido na esfera de circulacdo. Essa mais-valia apropriada pelo dono da escola ao
explorar o servigo do professor ndo representa henhum novo quantum de valor, afinal este
servigario ndo produz uma “coisa” (Ding) em que se cristaliza o dispéndio excedente de
energia humana como “acréscimo de novo valor ao objeto de trabalho” (MARX, 1983, 164),
mas apenas converteu um determinado valor, j existente como dinheiro que estava nos
bolsos dos pais dos alunos, em capital para o capitalista dono da escola. Como Lessa (2011, p.
168) costuma dizer, do ponto de vista da totalidade social, “‘é uma auténtica troca de soma de
zero”. Em ultima instancia, portanto, assim como outras camadas, este trabalhador produtivo

(productive labourer) também vive da riqueza gerada pelos operarios.
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Diante deste fato, resta comentar, ainda que também brevemente, sobre a relagéo entre
essas duas classes trabalhadoras (labouring classes) assalariadas e exploradas: classe operaria
e classe servicaria. Em primeiro lugar, fazendo jus a complexidade dialética, trata-se de uma
relacdo ambivalente: identidade da identidade e da ndo identidade. Segundo ponto, a
diversidade funcional dos assalariados de servigos é tdo grande que a sua relacdo com o
operariado também se apresenta em formas e intensidades variadas. Nessa classe de servicos
h& camadas precarizadas (muitas pessoas recebendo um salario minimo ou menos), outras
especializadas (muitas vezes com cursos universitarios: a Universidade Burguesa tem como
uma das metas formar servigarios qualificados e, qui¢d, “empreendedores”) e até alguns
milionarios. Vejamos um caso de servicarios realizando exploracdo direta sobre operarios
para ilustrar essa contradicdo através de uma situacdo extrema. Quando fala do salario por

peca, Marx descreve um caso destes:

Como qualidade e intensidade do trabalho s&o controladas aqui pela propria forma
de salério [o salério por peca], esta torna grande parte da supervisdo do trabalho
supérflua. Ela constitui, por isso, a base tanto do moderno trabalho domiciliar
anteriormente descrito como de um sistema hierarquicamente organizado de
exploracdo e opressao. Este Gltimo possui duas formas fundamentais. O salario por
peca facilita, por um lado, a interposicdo de parasitas entre o capitalista e o
trabalhador assalariado, o subarrendamento do trabalho (subletting of labour). O
ganho de intermediarios decorre exclusivamente da diferenga entre o prego do
trabalho que o capitalista paga e a parte desse preco que eles realmente deixam
chegar ao trabalhador. Esse sistema chama-se na Inglaterra caracteristicamente de
sweating-system (sistema de suador). Por outro lado, o salério por pe¢a permite ao
capitalista concluir com o trabalhador principalmente — na manufatura com o chefe
do grupo, nas minas com o quebrador de carvéo etc., na fabrica com o operador de
maquina propriamente dito — um contrato de tanto por peca, a um preco pelo qual o
préprio trabalhador principal se encarrega da contratacdo e pagamento de seus
trabalhadores auxiliares. A exploracdo dos trabalhadores pelo capital se realiza aqui
mediada pela exploracdo do trabalhador pelo trabalhador (MARX, 1984, p. 141).

Ao falar de um tipo de “exploracdo do trabalhador pelo trabalhador”, Marx pode
parecer para alguns um sujeito confuso, ambiguo, em determinadas categorias — uma
conclusdo, por exemplo, que o portugués (neomarxista) Jodo Bernardo chegou®? —, porém,
isso s6 ocorre quando se perde o chdo dos fundamentos da teoria, as distin¢cdes ontoldgicas e a
complexidade das relacGes sociais que se sobrepdem em niveis de interagdo — ou seja, 0
caminho expositivo almejado aqui para se chegar ao tema, propriamente dito, das classes
sociais na sociedade burguesa. Sem contar 0s casos de um mesmo individuo pertencendo a
duas classes distintas em lugares e ocupacdes diferentes, falando de um mesmo ambiente,

uma exploragdo de worker por worker (tal como caracterizamos work aqui) é algo

192 Cf. Lessa, (2011, p. 192-195).
153



antinbmico. Mas, neste caso, se pensarmos em exploracdo de labourer por labourer é
perfeitamente possivel e coerente. Além disso, quando se busca uma consistente
fundamentacdo ontolégica da apreensdo teorica evita também fazer as dissolucdes das
atividades. Vejamos este exemplo acima de Marx: o fato de algum destes atravessadores e
chefes citados também ser um operario, isto &, realizar a atividade fundante (work), junto com
0s comandados, ndo muda o fato. Isso porque, ao ocupar duas fungdes sociais na mesma
unidade produtiva, ha uma relacdo de exploracdo entre ele e seu patrdo e outra relacdo de
exploragdo entre ele e seus “colaboradores”. Contradigdes qualitativamente distintas. Como
foi dito anteriormente, Lukacs, na analise dos estranhamentos (Entfremdungen), observa
como estas alienacbes (Entausserungen) tém uma base no complexo econémico, porém se
esparramam pela sociabilidade de maneira diversificada e com (relativa) autonomia. Por isso,
ele cita aquele exemplo literario de E Agora, Zé Ninguém?*%® (LUKACS, 2013, p. 633), de
dois militantes combativos (combatem estranhamentos mais gerais, estrutural-econémicos),
mas, dentro de casa, sdo opressores da esposa/mae e filha/irméd (eles sdo os protagonistas
causadores deste estranhamento em particular). Mutatis mutandis, a relacdo econdmica da
classe assalariada de servigos € também assim (vitima-algoz e algoz-vitima), levando em
conta as particularidades de cada caso na modesta diversidade de apropriagdo (Aneignung)
dentro da classe operéaria e na gigantesca diversidade de apropriacdo dentro da classe

servigaria:

Os assalariados ndo proletarios possuem, portanto, identidades e contradi¢des tanto
com a burguesia como com o proletariado. Tais identidades e contradi¢bes dos
setores assalariados ndo proletarios decorrem da sua inser¢do na estrutura produtiva.
Sua funcéo social, de um modo geral, € auxiliar na reproducdo das relagdes sociais
burguesas e, neste preciso sentido, tais setores atuam predominantemente como
forca auxiliar na reproducdo do capital. Contudo, a ampliacdo das relacGes
capitalistas a todos os poros da sociedade faz com que, de forma crescente, as
profissBes ditas liberais sejam convertidas em fonte de lucro — sejam incorporadas a
valorizagdo do capital, transformando advogados, médicos etc. em trabalhadores
assalariados. Esta tendéncia marcante do desenvolvimento capitalista
contemporéneo faz com que aumentem as contradi¢cBes reais, materiais, destes
profissionais para com a burguesia. Contradi¢des estas qualitativamente distintas das
do proletariado, mas nem por isso pouco importantes para com o processo histérico
(LESSA, 2011, p. 180-181).

Como a heterogeneidade e a funcionalidade servidora desta classe impede que ela se
unifiqgue em interesses univocos em um bloco politico proprio e coeso, nos momentos em que
ha acirramento do antagonismo entre burguesia e operariado em determinada conjuntura (ou

se quiser, em termos ideoldgicos, o confronto agudo entre perspectiva burguesa de

193 Kleiner Mann, was nun? (Alemanha, 1932), romance de Hans Fallada.
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manutencdo da ordem e perspectiva socialista de superagdo da ordem), as circunstancias
tendem a dividir, de maneira mais nitida e intensa, o apoio politico de setores dessa classe
para os dois polos classistas fundamentais. Fenbmeno semelhante ocorre com as outras
classes de transicdo. Na Revolucdo Russa, por exemplo, apesar de ndo ser a classe
protagonista das demandas principais que fundamentaram a insurrei¢cdo socialista em 1917
(ap6s a Revolugdo de Fevereiro), o campesinato (esmagadora maioria da populagéo russa), ao
empunhar a bandeira da “Terra”, teve um papel decisivo como colaborador na particularidade

daquele processo revolucionario®,

3.3.3 Classe dos produtores autbnomos urbanos

A divisdo geografica essencial do ser social em campo-cidade tem o seu fundamento
historico na distin¢do do trabalho (work) quanto ao tratamento do objeto de trabalho: matéria-
prima natural (extrativismo e producdo agricola) e matéria transformada (reordenacdo de
elementos naturais para gerar um objeto ndo encontrado na natureza) — distingdo essa que, no
curso historico se interpenetra com aquela ontonegativa divisdo social do trabalho (fundada na
propriedade privada), mas ndo se identifica ou se reduz a ela. O acelerado e diversificado
processo de urbanizacdo na sociedade capitalista — que, independente da sua forma alienada,
traz em si a tendéncia universal de tornar o ser social mais complexo, mais puramente social —
coloca nos ombros do operariado urbano um peso enorme de ser o transformador da matéria
natural, o criador destas selvas de pedras e de muitos acessorios e elementos que consumimos
na vida cotidiana como bens duraveis e ndo duraveis'®®. Porém, os produtores autdnomos
continuam se expressando de forma fragmentaria e oscilante quando vdo ao mercado vender

0s seus produtos: a particularidade da venda na sociedade de mercadorias os fazem oscilar

1% Em sentido oposto, o campesinato (isto é, a sua fracdo predominante) se movimentou de maneira reacionaria
no Império napolednico. O jovem Lukacs (1974, p. 75) comenta que nestas classes médias o “interesse de classe
orienta-se somente em funcgdo de sintomas de evolugdo e ndo da propria evolucdo, em funcdo das manifestacoes
parciais da sociedade e ndo da estrutura de conjunto da sociedade” (grifos do autor). Assim sendo, elas s@o
“conduzidas sob bandeiras ideoldgicas opostas” dependendo da conjuntura.

195 Ha uma ironia nessa terminologia. A expressdo “bens durdveis” é cada vez mais uma imprecisdo com a logica
do capitalismo tardio, que acentua crescentemente a obsolescéncia programada (ou planejada) e a obsolescéncia
perceptivel. As mercadorias sdo desenvolvidas para serem descartadas cada vez mais depressa, e isso envolve a
propria composi¢do material da mercadoria, como também, o culto ideoldgico de “compra como sindénimo de
felicidade” (somos bombardeados todos os dias por incontdveis propagandas comerciais audiovisuais). Mészaros
(2002, Cap. 15 e 16) denomina essa tendéncia do incontrolavel metabolismo social do capital de taxa de
utilizacdo decrescente do valor de uso das mercadorias. Essa discrepancia selvagem se exemplifica no caso da
populacdo dos EUA: os estadunidenses representam mais ou menos 5% da populacdo mundial e consomem 25%
dos recursos energéticos do planeta (de maneira disforme, obviamente, inclusive na variedade de consumo entre
o0s seus milionarios e os pobres, alguns sem um teto para morar). E esse padrdo de consumo sendo disseminado
numa parte do mundo capitalista, tdo desigual, é apenas um dos indicativos explicitos da logica (auto)destrutiva
do capital, que tem a sua expressdo maior na maquina de guerra permanente do complexo industrial-militar.
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entre o papel de produtor (worker) e o de burgués comercial. E essa posi¢ao intermediaria
gera mais consequéncias de fragmentacdo classista do que nos camponeses, a outra classe
produtora autbnoma, justamente por causa do contexto da urbanidade, que engendra outros
fendmenos distintos das especificidades das lutas de classes no campo. Eis uma classe com
grave crise de identidade na sociedade capitalista.

Sua crise de unidade e representacdo propria, no entanto, ndo dilui as diferenciacbes
das atividades humanas e suas funcGes econdOmicas. Essa € a classe do artesdo e do
Baumeister (construtor) — o segundo é aquele trabalhador (worker) que Marx compara a uma
abelha no Capitulo V do Livro | de O Capital, no momento da obra em que ele trata de
categorias gerais da ontologia do ser social. Todavia, nas analises de conjuntura politica, esta
classe econbmica ndo comparece como um agente social com papel préprio configurado, pois
ela chega aos embates classistas da sociedade burguesa de uma forma tdo mediada que, nas
expressOes politicas, se desfaz a caracteristica unitaria desta atividade econdmica. Neste caso,
a identidade do moderno pequeno comerciante representa um ponto de gravitagdo ideoldgico-
politica que realiza a unificacdo da representatividade destes setores fragmentados. Os
épiciers (merceeiros, vendeiros) e boutiquiers (pequenos lojistas), por exemplo (cf. Marx,
2012, p. 42), representam, como fatia do mercado e voz politica, 0 que 0s pequenos
proprietéarios fazem em suas oficinas caseiras ou os sobrados que erguem. Mesmo quando eles
atuam como atravessadores ou varejistas nao fabricantes.

Marx e Engels chamam de pequena burguesia (Kleinblrgertum ou petite bourgeoisie)
a configuracdo desta classe na sociabilidade burguesa. Na Baixa Idade Média desenvolvem-se
as corporacdes de oficio como uma forma de associacdo da classe urbana dos produtores.
Burguesia e pequena burguesia, portanto, a despeito de sua relacdo estreita em certos niveis,
tém origens em “uma importante distingdo espacial” (cf. BIANCHI, 2014), pois os produtores
se concentravam nas cidades fabris (den Fabrikstadten) e os burgueses comerciais nas cidades
maritimas. O processo de dissolucdo da sociabilidade feudal e a gradual ascensdo da
sociabilidade burguesa, um periodo econdmico de convivéncia e intercambio entre o velho e 0
novo, faz destas guildas um local de unificacdo e tenacidade. Uma resiliéncia fragil a medida

que a manufatura capitalista dominava:

O comércio e a manufatura criaram a grande burguesia (die grofe
Bourgeoisie), enquanto nas corporagdes concentrava-se a pequena burguesia [die
Kleinbiirgerschaft], que entdo j& ndo dominava mais nas cidades como antes, mas
tinha de se curvar ao dominio dos grandes comerciantes e manufatureiros. Dai a
decadéncia das corporacdes, tdo logo entraram em contato com a manufatura
(MARX; ENGELS, 2007, p. 57).
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H& uma classe em-si de produtores (workers) que, devido ao desenvolvimento da
sociedade burguesa, se expressa predominantemente como um agente comercial, como
lojistas (shopkeepers). A consciéncia média deste setor lhe coloca uma auto-percepcéo
capitalista, um aspirante a empresario. Mas ndo é s6 a consciéncia, as proprias necessidades
objetivas postas para se manter um pequeno negdcio precisam ter em vista a sua expans&o,
caso contrario, o negdcio € sacrificado no altar do deus Mercado. No vocabulério dos Ultimos
tempos, se dissemina ainda mais o conceito de “empreendedor” como nome de guerra em que
essa classe, na companhia da classe de servicos autbnomos e dos pequenos capitalistas (ja
empregando algum trabalho assalariado no seu negdcio), vai atras de uma pequena fatia do
mercado. Entretanto, se todo produtor autbnomo € um pequeno comerciante, nem todo
pequeno comerciante € um produtor autbnomo.

Tal como “burguesia”, “proletariado”, “fascismo”, ‘“alienacdo”, “ideologia”,
“democracia”, “ditadura”, entre outros, o termo “pequena burguesia” também se vulgarizou
com o passar dos tempos. E, além disso, este conceito também é objeto de discordancias
teodricas de como utiliza-lo de forma mais precisa. Ha4 quem entenda nesta categoria, junto aos
pequenos proprietarios de meios de producdo, também os profissionais liberais, 0s
administradores e/ou todo pessoal do escritorio (os servicarios chamados de colarinhos
brancos), ou até mesmo o campesinato como uma “pequena burguesia rural” — e se Marx
(2012), por um lado, diferencia classe camponesa e pequena burguesia, por outro lado, a
classe camponesa se expressa de varias formas e talvez naquela conjuntura analisada néo
fizesse ainda sentido um termo como esse (além do fato da questdo da unidade do diverso).
Lessa (2011, p. 177-184 e 2014b), diferentemente, engloba neste termo todos os assalariados
ndo operarios, em algumas passagens — e se, por um lado, desconhecemos um trecho de Marx
e Engels em que este termo é usado nitidamente para a funcdo econémica destes
trabalhadores, por outro lado, desde O Capital Financeiro de Hilferding (1963, Cap. XXIII),
ha uma parte dos autores marxistas explicitando teoricamente a existéncia de uma classe
média assalariada, ainda que o termo “nova pequena burguesia” em sentido mais amplo SO
ganhe mais visibilidade a partir de Poulantzas'®®. J4 um autor como Décio Saes (1977), que
também entende a importancia da diferenciagéo entre a classe operéria e a classe de servicos,
critica 0 uso da terminologia “pequena burguesia” para estes trabalhadores (labourers)

assalariados, defendendo o uso do popularizado “classe média”. E uma critica interessante

19 para uma critica das imprecisdes objetivistas (tipicas do marxismo estruturalista francés) na teoria de classes
sociais de Poulantzas, cf. Lessa (2011, p. 202-216).
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ainda que se baseie num tratamento estreito que o cientista social d4 ao termo “classe de
transi¢ao”.

Com efeito, por falar em dois althusserianos, ndo obstante as nossas diferencas para
com a leitura marxista de Althusser em determinados pontos, citamos um depoimento do
filésofo franco-argelino, em entrevista para o jornal L Unita (1968), que revela precisamente
o0 sentido pratico-ideoldgico do termo pequeno-burgués:

Néo é facil ser um filésofo marxista-leninista. Como todo "intelectual”, o professor
de filosofia € um pequeno-burgués. Quando ele abre a boca, sua ideologia pequeno-
burguesa fala: seus truques e espertezas sdo infinitos.

Vocé sabe o que Lenin diz dos "intelectuais”. Individualmente, alguns deles
poderiam (politicamente) ser considerados revolucionérios e corajosos. Mas no
conjunto eles permanecem sendo pequeno-burgueses "incorrigiveis" na ideologia. O
proprio Gorki era, para Lenin (que admirava seus talentos), um revolucionario
pequeno-burgués. Para se tornarem “idedlogos da classe operaria” (Lenin),
"intelectuais orgénicos" do proletariado (Gramsci), os intelectuais devem atingir
uma revolucdo radical em suas ideias: uma longa, dolorosa e dificil reeducacéo.
Uma interminavel luta exterior e interior.

Os proletarios tém um "instinto de classe" que os ajuda a alcangar "posi¢des de
classe" proletarias. Os intelectuais, por outro lado, ttm um instinto de classe
pequeno-burgués que se opde ferozmente a essa transi¢do (ALTHUSSER, 2016).

Se para o ser econdmico das classes de transicdo na particularidade do mundo burgués,
0 conceito generalizado de pequena burguesia se mostra estranho para revestir todas as classes
de transicéo na configuracdo moderna, diferentemente, para a consciéncia e préatica ideolégica
tipica deste terceiro conjunto social, o adjetivo pequeno-burgués descreve precisamente o
alcance, ao mesmo tempo, heterogéneo e estreito desta perspectiva intermediaria no contexto
da ordem mundial do capital. A consciéncia e 0s interesses de classe nesses segmentos sao
diversos e até se opdem como contraditérios, contudo € uma unidade do diverso de uma
perspectiva intermediaria entre os polos do eixo fundamental. Com efeito, neste conjunto
diverso da ideologia pequeno-burguesa (que pode se manifestar até nas classes fundamentais,
inclusive em operarios'®’, pois as ideologias classistas ndo sio dados mecanicos), ha desde a
remanescente consciéncia aristocratico-tradicionalista, que vai gerar no estagio imperialista o
fendmeno ideoldgico da extrema-direita chauvinista (fascismo, nazismo, integralismo etc.) até
a ideologia progressista social-liberal (nas versées neoiluminista, como Habermas, e
romantica, como Foucault). Pequeno-burgués tradicional, deste modo, como um individuo
classista € 0 moderno produtor autbnomo. Como parte da moderna diviséo social do trabalho
(labour) e fatia do mercado, se expressa nos “empreendedores” em geral. Como visao de

mundo particular, pequeno-burgués é um adjetivo referente a consciéncia e pratica ideolégica

197 Na chamada aristocracia operaria, o que impera ¢ uma forma de consciéncia pequeno-burguesa.

158



do terceiro campo da sociabilidade burguesa (as classes de transicdo em geral) em suas varias
expressdes politicas, culturais etc., tal como o préprio Mouro (2011a, p. 62-ss.) se foca na

analise de conjuntura politica em O 18 de Brumario.

3.3.4 Classe autdonoma de servigos

Com o desenvolvimento da forma capitalista de sociabilidade, os prestadores direto de
servico (sem a mediacdo empregaticia da propriedade privada burguesa) também tendem a se
concentrar sob o guarda-chuva pequeno-burgués da ideologia do “empreendedorismo”. Assim
como as outras duas classes (relativamente) autbnomas — a classe camponesa e a classe dos
produtores autdbnomos urbanos —, esta classe estd na esfera da circulacdo simples de
mercadorias (M-D-M), onde uma atividade ou um produto realiza uma troca direta por
dinheiro. Porém, ha uma diferenca gigante decorrente do fato explicito de que essa classe,
diferente das outras duas, ndo realiza a categoria fundante, o trabalho enquanto work.

Com a “mera prestagdo de servigos”, temos apenas “consumo de renda, que, enquanto
tal, sempre pertence a circulacdo simples, ndo a do capital (MARX, 2011b, p. 212). O
camponés e o artesdao também ndo produzem capital, € verdade, mas, ao produzir uma coisa
(Ding), a energia humana deslocada no por teleoldgico se cristaliza no valor de uso gerado.
Por isso, a diferenca ndo é mero detalhe: os produtores autbnomos produzem riqueza, mesmo
que seja através de uma troca de equivalentes (pois ndo produzem o excedente); os servidores
apenas consomem renda com seus pores teleoldgicos. Mutatis mutandis, 0 mesmo ocorre com
0 servicariado - embora, como vimos, 0s servicarios produtivos valorizam um capital
individual (Eizenlkapital), por outro lado, eles s&o improdutivos, meros consumidores de
renda também, do ponto de vista da totalidade social, do capital social total (gesellschaftliche
Gesamtkapital). Deste modo, como Marx (ibidem, p. 324) diz, a “classe de servi¢o ndo vive
de capital, mas de renda. Diferenca fundamental entre essa classe de servico e a classe
trabalhadora”.

Os chamados profissionais liberais que ndo se tornam assalariados e conseguem abrir
0 seu proprio negdcio e vender seus servicos diretamente no mercado fazem parte dessa classe
que é a mais improdutiva de todas (cf. MACHADO, 2017), descontando a burguesia, que € a
classe dominante, e o lumpesinato, dificil de categorizar nesse sentido por causa da sua
peculiaridade no sistema. Isso tem o seu qué de ironia, pois geralmente se encontra muita

soberba, muito discurso com mesquinhez ideologicamente liberal (social ou neo), na
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Universidade Burguesa!®®, onde ha varios graduandos, mestrandos e doutorandos avidos para
ter o seu escritorio (advogados, engenheiros...), a sua clinica (médicos, dentistas...), a sua
consultoria etc. ou, no minimo, almejam conseguir uma vaga de servicario no Estado Burgués
Oou numa empresa privada que pague bem. Entretanto, a classe de servidores autbnomos
também possui uma utilidade na reproducdo social, isto é, na “maquina que diminui o
dispéndio inutil de energia ou que ajuda a liberar tempo de produgdo”. Exemplificando a
atuacdo desta classe de trabalhadores (labourers) nesta grande maquina improdutivo-

necessaria, assim esta no Livro 11 de O Capital:

vamos admitir que esse agente de compra e venda seja um homem que vende seu
trabalho nessas operagdes M-D e D-M. Vive disso, como, por exemplo, outro de fiar
ou de fazer pilulas. Executa uma funcdo necessaria, pois o proprio processo de
reproducdo implica fungdes improdutivas. Trabalha tdo bem quanto outro, mas o
contelido de seu trabalho ndo gera valor nem produto. Ele mesmo pertence aos faux
frais [falsos custos] da produgdo. Sua utilidade ndo consiste em transformar uma
fungdo improdutiva em produtiva, ou trabalho improdutivo em produtivo. Seria um
milagre se semelhante transformagao pudesse ser efetuada mediante tal transferéncia
de funcdo. Sua utilidade consiste muito mais em que uma parte menor da forga de
trabalho e do tempo de trabalho da sociedade seja imobilizada nessa fungdo
improdutiva (MARX, 1985, p. 97).

H& uma camada de servidores autonémos (e servicarios), todavia, que trabalham
(work) diretamente em objetos de matéria natural, ou melhor, em mercadorias tangiveis. Sao
profissdes mais técnicas, como mecanicos, eletricistas, pintores etc., e a sua funcdo econémica
é consertar, restaurar e reformar determinadas mercadorias. Neste caso, ha uma curiosa
atividade fundante peculiar, um meio-termo entre o work e o service. E 0 que determina para
qual lado esta mais pendido uma determinada atividade realizada é o grau de intervencéo no
objeto de trabalho, ou seja, até aonde vai a transformacdo no produto, que ja é matéria
transformada, trabalho morto. Por exemplo, um carro em restauragdo pode ser tdo modificado
gue é como se tivesse sido feito outro automovel. Essa reposicdo de valor é como a atividade
dos produtores autbnomos, isto €, a criacdo de riqueza como troca de equivalentes, sem
produzir capital. Todavia, no caso dos assalariados, isso pode ter consequéncias essenciais
que precisam ser mais detalhadamente investigadas. A questdo importante de “até onde se
desdobra a classe operaria?” tem essas zonas fronteiricas que devem ser objeto de uma analise

mais refinada. Ainda mais em tempos em que se dissemina a terceirizagdo das unidades

1% Se o complexo da educacdo (Erziehung) em sentido lato é uma manifestacdo ontopositiva do ser social
(LUKACS, 2013, p. 176-178), por outro lado, a educacdo em sentido estrito é tipica da sociedade de classes e
“isso significa que ela surge para atender interesses particulares e ndo universais” (LIMA; JIMENEZ, 2011). No
entanto, assim como no nosso contexto social o universal work ndo deixa de existir por causa do particular
labour, “entre essas duas formas de educagdo, ndo ha uma separagdo metafisica e, sim, influéncia matua”.
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produtivas e a falsa autonomia da “auto-exploracdo” de determinadas modalidades de
trabalho (labour) informal e cooperativo. Os pesquisadores deveriam estudar mais essas
atividades sui generis e 0 seu papel no capitalismo contemporaneo, em vez de borrar, em

algum nivel, o quadro geral, dissolvendo os pores teleoldgicos ontologicamente distintos.

3.3.5 Lumpesinato

O lumpesinato, também chamado de lumpemproletariado (Lumpenproletariat) ou
simplesmente IUmpen (lumpen significa “trapo”, “farrapo”, em alemao), ¢ a classe que se
encontra no extremo das Orbitas da propriedade privada. Na sociedade burguesa, essa camada
continua sendo a classe que possui a identidade com menos elementos de uniformidade, pois,
como agente social, funciona como restos ou determinados operadores agindo na obscuridade.
Séo sobras e sombras.

Ao falar do lumpemproletariado parisiense em conluio com os agentes bonapartistas (a

Sociedade 10 de Dezembro), Marx cita alguns pertencentes a esta classe social:

Roués [rufides] decadentes com meios de subsisténcia duvidosos e de origem
duvidosa, rebentos arruinados e aventurescos da burguesia eram ladeados por
vagabundos, soldados exonerados, ex-presidiarios, escravos fugidos das galeras,
gatunos, trapaceiros, lazzaroni [lazarones], batedores de carteira, prestidigitadores,
jogadores, maquereaux [cafetdes], donos de bordel, carregadores, literatos,
tocadores de realejo, trapeiros, amoladores de tesouras, funileiros, mendigos, em
suma, toda essa massa indefinida, desestruturada e jogada de um lado para outro,
que os franceses denominam la bohéme [a boemia] (MARX, 20114, p. 91).

Trocando em middos, a classe lumpen é a fracdo especificamente marginalizada da
sociedade e engloba todos os individuos que estdo a margem da sociabilidade burguesa, no
sentido de viver no extremo de uma “vida alternativa” possivel dentro destes limites. Essa
marginalizacdo pode indicar algo ja disseminado pelo vocabulario criminal referente a
praticas ilegais ou, também, de sobreviver através de esmolas, prostituicdo, espetaculos em
centros urbanos etc. O anticapitalismo romantico-liberal de alguns hippies e similares se
encaixa, em certo sentido, também nesse aspecto underground mencionado.

Uma questdo que precisa ser melhor pesquisada e analisada é a relagdo (incluindo a
distingdo, as fronteiras) que h& entre a classe limpen e outros contingentes das classes
trabalhadoras (labouring classes), ou, mais especificamente, com o exército industrial de
reserva (afinal, a massa de trabalhadores desempregados entra num estado amorfo de

suspensdo relativa de diferentes identidades classistas) e, também, a relacdo que ha com
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fracOes das camadas dirigentes (por exemplo, a rede que liga marginalizados aos empresarios
do narcotrafico e da méfia) e, ainda, com fracdes precarizadas de trabalhadores (labourers)
que estdo na informalidade, sem “trabalho fixo” (MARX, 2012, p. 55), vendendo seus
produtos e servigos de maneira errante ou em determinados pontos das cidades.

Um fato irdnico sobre o lumpesinato é que podemos entender certo contrabandista ou
um boémio como parte de uma classe média, mas se dissermos que um morador de rua que
vive de esmolas é também, a reacdo mais esperada € estranhar tal afirmacdo. Estamos tdo
acostumados ao conceito socioldgico de “classes sociais” baseado na quantia de renda e/ou
baseado decisivamente em relacGes de emprego ou empreendimentos — algo disseminado pela
ideologia burguesa —, que geralmente ndo se percebe essas nuances na vida cotidiana. E, no
caso, a fracdo mais marginalizada e vulneravel dessa classe — ndo sozinha, mas de forma
destacada entre outros segmentos — serve como um dos suportes para a ideia liberal de que
existem “excluidos sociais”. No Brasil, organizada pela CNBB desde 1995, ha até a marcha
do “Grito dos Excluidos”. Todavia, a verdade seja dita: principalmente depois das
explicitacOes feitas por Hegel e Marx, um individuo vivendo numa sociedade ser considerado

um “excluido social” ¢ um disparate tedrico do ponto de vista da ontologia do ser social:

O fato de que em sociedades relativamente bem desenvolvidas, em particular
durante periodos de crise, possa surgir em individuos singulares a ideia de que todas
as relagdes do individuo com a sociedade sdo puramente externas, secundarias,
simplesmente ajustadas, até mesmo produzidas artificialmente, anulaveis e
revogaveis ao bel-prazer, ¢ um fato histérico da cultura. Desde os eremitas dos
primeiros séculos do cristianismo até a teoria heideggeriana da “derrelicdo”, essa
ideia desempenha, poderiamos dizer, um papel inextirpdvel na histéria do
pensamento. Das robinsonadas classicas até aquelas que, criticando o
existencialismo, chamei de robinsonadas da decadéncia, essa concepcdo dominou
até hoje uma parte substancial da ideologia burguesa; inclusive, apoiada pelas
tradicBes cristds modernizadas por Kierkegaard e pela pretensa exatiddo da
fenomenologia de Husserl, adquiriu também uma fundamentacdo pseudo-
ontolégica: ou seja, o individuo isolado seria no mundo humano, o fato
ontologicamente primario, a base de todo o resto (LUKACS, 2012, p. 397-398).

E mesmo da perspectiva histérico-particular da reproducdo da ordem burguesa nao se
sustenta tal leitura. Marx, por exemplo, evidencia como essa superpopulacdo relativa (as
massas de desempregados) € uma das determinacdes necessarias para 0 metabolismo
capitalista manter o valor dos salarios numa determinada média que ndo comprometa 0s
lucros, isto &, 0s “movimentos gerais do salario sdo exclusivamente regulados pela expanséo e
contracdo do exército industrial de reserva, que correspondem a mudanca periodica do ciclo
industrial” (MARX, 1984, p. 204). Enquanto isso, a contrapartida apresentada pelas

ideologias dominantes como “inclusdo social” ¢ entendida como a adaptagdo de determinados
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individuos ao metabolismo do capital; se tornam individuos “exemplares”, ajustados para
viver nessa sociedade antagbnica — como se a barbarie moderno-burguesa fosse deixar parte
das pessoas “de fora” do sistema estruturado na dominacdo, exploracdo e opressao; e ndo o
sistema em si. Uma certa semelhanga do “ex-loser” com o “ex-pecador” nido ¢ mera
coincidéncia. Ndo estamos menosprezando os momentos em que ocorrem a ampliacdo dos
chamados direitos sociais, civis e politicos como conquistas importantes de resisténcia dentro
da limitadissima cidadania (cf. TONET, 1999), a critica esta na leitura predominante da
sociedade sobre essas conquistas — inclusive assistimos, de maneira mais intensa nas Gltimas
décadas, como a prdpria ordem social do capital coopta e direciona parte dos movimentos
sociais e suas pautas. Deste modo, apenas quando ha um grito dos oprimidos, precarizados,
marginalizados e explorados (centralizado politicamente nas demandas historicas de
emancipacao da classe operéria, a classe que sustenta as demais), ai sim se pode falar em um
movimento com o0 norte estratégico na emancipacdo humana. Do contrario, é o velho
enxugamento de gelo tratado como um fim em si mesmo pela ideologia burguesa (em sentido

amplo, o que inclui as suas expressdes pequeno-burguesas).
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CONSIDERACOES FINAIS

E curioso como falamos de classes sociais na vida cotidiana (Alltagslebens), mas
geralmente ndo as enxergamos nitidamente. Tendemos a ver apenas determinadas expressoes
das classes sociais e, mesmo assim, de forma unilateral e limitada aos seus efeitos sobre a
apropriacdo (Aneignug) do patriménio tangivel e espiritual da humanidade. Uma mistificacdo
da categoria que nem contempla as suas expressdes nas relaces sociais sob a forma de
estruturas e intercAmbios de funcionalidade econémica. Essa visdo desfocada sobre as
determinaces classistas, com efeito, apenas se torna cada vez mais nitida com as pesquisas
cientificas assentadas nos estudos dos fundamentos ontolégicos do ser social.

A importancia dessa abordagem reflete a busca pelo dialético tertium datur. O
empenho monumental de Lukacs na Ontologia de modo algum esgota os estudos das
categorias mais gerais da teoria social de Marx, mas, equilibradamente (entre os extremos que
levam aos deslizes metafisicos), oferece a tradicdo marxista (e, consequentemente, a
humanidade) um rumo mais apurado e fundamentado para as pesquisas dos fenbmenos sociais
gue movimentam a sociedade capitalista contemporanea. As categorias gerais de pores
teleoldgicos priméarios e pores teleologicos secundarios, nesse sentido, ndo sdo meros
caprichos conceituais, mas parte das determinacfes mais universais desta esfera ontolégica
que dizem respeito as funcdes sociais de acordo com o intercdmbio entre as causalidades
naturais e as causalidades sociais. Assim sendo, aquela lousa de palavras sobrepostas em giz
meio apagado com categorias como identidade, necessidade, materialidade, produtividade,
subjetividade, reciprocidade etc., gera nas semiciéncias burguesas p0s-1848, como a
sociologia, a Economics, a antropologia académica ¢ o politicismo académico (“ciéncia
politica”), um quadro teérico-metodolégico que confunde aspectos essenciais de
categorizacdo do ser social. E quando tais componentes gnosiolégicos entram, em algum
nivel, nas teorias de pesquisadores marxistas, certas brechas se formam.

As duas classes fundamentais da sociedade capitalista e as cinco classes de transicao,
sumaria e esquematicamente descritas aqui como esbocos de investigacdo, ndo estdo
suficientemente abordadas — e estas Ultimas ainda trazem as questdes relativas as suas
fisionomias classistas como agentes politicos (classe para-si); por exemplo, os produtores
autbnomos urbanos e 0s servidores autbnomos, como agentes mercantis falam o mesmo
idioma nas tribunas e embates politicos? Além disso, hd muitas outras questes atravessando
a moderna diviséo social do trabalho (no sentido estrito de alienated work e no mais amplo de

labour) para além da esquematizacdo analitico-abstrata da configuracdo das classes sociais,
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como 0s movimentos contraditdrios na divisdo internacional do trabalho, na divisdo sexual do
trabalho, dentro dos distintos ramos, setores e camadas, desemprego crbnico etc. e,
relacionado intimamente a isso, 0s dados estatisticos que sdo tambeém extremamente
importantes para entender o movimento classista contemporaneo nas suas expressoes
econdmicas e politicas em cada canto do mundo. Por exemplo, a questdo da diminuicéo e da
transferéncia geografica da classe operaria, que j& gerou tantos debates e leituras
mistificadoras ha décadas e décadas (cf. LESSA, 2011), ndo deixa de ter um nucleo concreto
que expressa uma determinada tendéncia. Até que ponto o capital permite esse movimento,
visto que é o trabalho vivo (os operérios) que produz o valor excedente, e como isso afeta as
taticas das lutas de classes e a propria crise capitalista, sdo questdes que entram no quadro das
pesquisas e andlises sobre esse periodo de transicdo da humanidade — transicdo com o0s
caminhos em aberto para a generalizacdo da barbéarie da propriedade privada ou para a
sociedade socialista.

Hé& até mesmo esta outra area de estudo sobre a tematica das classes sociais: 0 estagio
socialista de transicdo. Apesar deste contexto social pos-capitalista erradicar a classe
dominante, a burguesia, e direcionar o metabolismo social em outro sentido, as classes sociais
continuaram existindo nas experiéncias socialistas surgidas no século XX, como era de se
esperar nessa fase. Contudo, a reconfiguracdo das classes trabalhadoras (labouring classes)
em cada particularidade (Besonderheit) nas experiéncias de Estado Operério (URSS, China,
Cuba, Coreia Popular, Vietna, lugoslavia etc.) engendraram fendmenos classistas proprios
decorrentes de como cada pais respondeu aos dilemas postos por este estdgio em que 0s
elementos do velho (antagbnico, classista) e do novo (comunista, emancipado) se misturam.
Para aléem da imprescindivel avaliacdo critica das decisdes corretas e equivocadas de cada
experiéncia, esse fato indica também algo mais geral tematizado ao longo deste estudo: o
carater contraditorio, ontologicamente ambivalente, de determinadas categorias. A classe
social como mediacéo alienada, intrinsicamente particular, mas posta contraditoriamente para
além de si mesma, direcionada para o universal. Com efeito, “a classe ¢, paradoxalmente,
tanto o veiculo necessario quanto o agente ativo da tarefa historica da emancipacao socialista
e, a0 mesmo tempo, também um obstaculo fundamental a sua realizacdo” (MESZAROS,
2004, p. 331). Isso porque as classes sociais, tanto no sentido de classe em-si como classe
para-si, tanto como uma forma de organizacdo econémica como uma forma particular de
consciéncia, sdo expressdes existenciais limitadas a pré-historia da humanidade, no sentido
marxiano de mundo humano que ndo atingiu a emancipacao (cf. MARX, 1999 e 2010c). O

mesmo vale para cada mediacdo alienada que € intrinseca as classes sociais e a propriedade
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privada, que realiza a exploracdo do ser pelo ser humano: estados, mercado, familia
monogamica, dinheiro etc.

Assim como € importante estudar os fundamentos ontolégicos da incontrolabilidade
do capital (cf. MESZAROS, 2002), iluminando a compreensdo do estagio critico da ordem
mundial do capital, que adentrou e afetou profundamente até mesmo as experiéncias de
transicdo, também é necessario reproduzir teoricamente o ser das classes e seus movimentos
de forma cada vez mais nitida. Este panorama cada vez mais complexo exige que a teoria das
classes sociais ultrapasse a superficialidade da divisdo académico-burguesa do trabalho
intelectual (intellectual labour) das gavetas de formatos positivistas. Por exemplo, quem
entende a distin¢do e o alcance socio-historico de categorias como atividade fundante (work),
atividades econdmicas secundarias (service) e trabalho abstrato (labour) ja ndo volta do
mesmo jeito para 0 mundo dos artigos sociologicos, dos dados do IBGE e dos “turiferarios
assalariados ou voluntarios” (LUKACS, 1979, p. 44) que geralmente comentam sobre a
economia e politica na grande midia. Nesse sentido, voltemos aquela passagem em que
Lukacs (2013, p. 504) observa como Marx diferencia a sua abordagem daquela utilizada pelas
ciéncias burguesas quando o assunto é a estrutura econdmica. De acordo com o hingaro, “ao
passo que na economia burguesa sO se falava da distribuicdo de produtos”, Marx cita os
fundamentos de outra distribuicdo como determinacdo anterior a essa, “a distribuigdo dos
membros da sociedade nos diferentes tipos de producao” como ‘“‘subsuncdo dos individuos
sob relagdes de produgio determinadas” (MARX apud LUKACS). Lukécs esclarece sobre

essa distribuicdo de membros (geradora das classes sociais) que

estamos lidando, portanto, precipuamente com um movimento populacional que,
segundo, a divisdo estrita do trabalho da ciéncia burguesa, pareceria ser um
problema sociol6gico ou demografico, ao passo que, na realidade, trata-se de uma
questdo central da economia mesma. (Pense-se na “acumulagdo originaria”, como
descrita por Marx.)

Nestas consideragfes de captacdo do momento predominante (Ubergreifendes
Moment), a relacdo entre a esfera de producdo e a esfera de distribuicéo, incluindo o uso de
alguns termos em duplo aspecto — como a comentada distribuicdo dentro da esfera de
producdo —, se estrutura ontologicamente como um complexo de complexos em que a
prioridade determinante e os efeitos de reciprocidade se mostram ordenados em suas
tendéncias de movimentos. O mesmo se da com os pores teoldgicos primarios e secundarios
analisados por Lukacs. Quem néo entendeu e desdenha do projeto de explicitar a ontologia

marxiana do ser social, viu como uma atitude estranha esta obra do filosofo — projeto que
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consumiu a sua atencdo na parte final da vida —, devido ao seu nivel de abstracdo de
categorias mais universais: trabalho, reproducdo, ideologia e estranhamento. Com efeito,
mesmo um simpatizante do marxista hingaro como o alemdo Hans Heinz Holz (apud
Frederico, 2014) avalia espantado que “nas mais de trés mil paginas [da Estética e da
Ontologia] ndo é mais tratada a questdo da luta de classes”. De fato, este ndo é foco, néo € o
objeto diretamente investigado, embora haja comentérios geralmente como exemplos que
tratam das classes. Todavia, h&d mais contribui¢cdes na Ontologia (grande e pequena) — mesmo
que indiretas — para se entender as classes sociais e as lutas de classes do que na sua célebre
obra (heterodoxa, subjetivista...) de juventude, Histdria e Consciéncia de Classe, que tratava
diretamente destas questfes. Gragas aos estudos dos fundamentos das atividades humanas e
da diversidade de estranhamentos (Entfremdungen), a distingdo entre as classes trabalhadoras
(labouring classes), que incorporam estas determinagfes estudadas, supera, em muito, a
maioria das leituras apresentadas que buscam dar fisionomia tedrica para as classes sociais da

sociedade capitalista contemporanea.
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